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1. IDENTYFIKACJA OBSZARU

NATURA 2000 - STANDARDOWY FORMULARZ DANYCH

dla obszaréw specjalnej ochrony (OSO),
proponowanych obszaréw majgcych znaczenie dla Wspdéinoty (pOZW),
obszaréw majgcych znaczenie dla Wspdlnoty (OZW) oraz

1.1. Typ 1.2. Kod obszaru
B PLH260001

Powrof]

1.3. Nazwa obszaru

Dolina Krasnej

1.4. Data opracowania

1.5. Data aktualizacji

2009-02 2024-03

1.6. Instytucja lub osoba przygotowujgca wniosek:

Nazwisko/Organizacja: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

Adres: Polska Al. Jerozolimskie 136 Warszawa 02-305
Adres e-mail: kancelaria@gdos.gov.pl

Data zaproponowania obszaru jako OZW: 2004-04

Data zatwierdzenia obszaru jako OZW(*): 2008-01

Data objecia obszaru ochrong SOO: 2021-10

Krajowe odniesienie prawne dla formy ochrony SOO:

rozp. MKiS z dn. 2 wrze$nia 2021 r. w spr. s00
Dolina Krasnej (PLH260001)

Wyjasnienia: Powigkszenie - 10.2009 r.




2. POLOZENIE OBSZARU

Powrot
2.1. Potozenie centralnego punktu [wartosci dziesietne stopni]: -
Dtugosc¢ geograficzna Szerokos¢ geograficzna
20.6118 51.0949
2.2. Powierzchnia [ha]: 2.3. Obszar morski [%]
2384.1 0.0
2.5. Kod i nazwa regionu administracyjnego
Kod poziomu NUTS 2 Nazwa regionu
PL33 Swietokrzyskie
2.6. Region biogeograficzny
(100.0
Kontynentalny %)
3. INFORMACJE PRZYRODNICZE
. . . . ) . ) Powrét
3.1. Typy siedlisk przyrodniczych wystepujgcych na terenie obszaru i ocena znaczenia obszaru dla
tych siedlisk:
Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | Ocena obszaru
Kod PF NP Pokrycie[ha] >askinie Jakosc , g p ABIC

3150
3260
4030
6230
6410
6510
7110
7140
7150
7210
91D0
91E0Q
91T0

[liczba] danych

Reprezentatywnosé Powierzchnia  Stan _ Oc’ena

wzgledna zachowania ogdlna
0.15 G C c e c
2.38 M B C 5 5
16.17 c B c S =
139.49 G B 5 S =
23.04 G A c 5 =
67.0 G B c B 5
0.97 G c c c c
13.27 G c S =
0.24 M B c B 5
0.01 M c c C c
1.3 G B c B 5
9.08 G c c 5 =
3.48 G B c 5 c

® PF: dla typow siedlisk, do ktérych moga odnosic sie zarowno formy priorytetowe, jak i niepriorytetowe

(6210, 7130, 9430) nalezy wpisa¢ ,x" w kolumnie PF celem wskazania formy priorytetowe;.



NP: jedli dany typ siedliska nie istnieje juz na danym terenie, nalezy wpisac ,x" (opcjonalnie).
Pokrycie: mozna wpisywac z doktadnoscig do wartosci dziesietnych.

Jaskinie: w przypadku siedlisk typu 8310 i 8330 (jaskinie) nalezy podac liczbe jaskin, jesli nie sg
dostepne szacunkowe dane na temat powierzchni.

Jakos¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna" (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe).

3.2. Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zataczniku Il do dyrektywy
92143IEWG oraz ocena znaczenia obszaru dla tych gatunkow

Gatunki Populacja na obszarze Ocena obszaru
Grupa Kod Nazwa S NP Typ Wielkos¢ Jednostka Kategoria Jakose AB|ICID A|B|C
naukowa danych
. . Stan . .
Min Maks C|R|VIP Populacja . lzolacja Ogdlnie
zachowania

1337 Castor fiber p 26 44 i C P C B C C

1163 Cottus gobio p C DD B B C B

2484 S12o0omyzon p C DD C B c B
mariae

1065 —hdas p 150 150 i M c B B B
aurinia

1042 —SHcorhing p 30 50 i P M c B c c
pectoralis

1355 Lutra lutra p 3 10 i P P C B C C

1060 Lycaena dispar p C M C B C C

1145 Msgumus 0 P DD C B c c
fossilis

1324 Myotis myotis r P M C B C C

1037 22ogomphus b c M c B c c
cecilia

6177 engars b c M c B c c
teleius

1166 ~Lu1s b P M c B c c
cristatus

1014 2190 b P DD C B A B
angustior

1016 ~2122 P P DD C B A c

moulinsiana

Grupa: A = ptazy, B = ptaki, F = ryby, | = bezkregowce, M = ssaki, P = rosliny, R = gady.

S: jesli dane o gatunku sg szczegdlnie chronione i nie moga by¢ udostepnione publicznie, nalezy
wpisac tak".

NP: jesli dany gatunek nie wystepuje juz na danym terenie, nalezy wpisa¢ ,x” (opcjonalnie).

® Typ: p = osiadte, r = wydajgce potomstwo, ¢ = przelotne, w = zimujgce (w przypadku roslin i gatunkéw

niemigrujgcych nalezy uzy¢ terminu ,osiadte").

Jednostka: i = osobniki pojedyncze, p = pary lub inne jednostki wedtug standardowego wykazu
jednostek i kodoéw zgodnego ze sprawozdawczoscig na podstawie art. 12 i 17 (zob. portal referencyjny).
Kategorie liczebnosci (kategoria): C = powszechne, R = rzadkie, V = bardzo rzadkie, P = obecne -
wypehic, jezeli brak jest danych (DD), lub jako uzupetnienie informacji o wielkosci populacji.

Jakosc¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna" (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe); DD = brak danych
(kategorie te nalezy stosowac wytgcznie, jesli nie da sie dokona¢ nawet zgrubnej oceny wielkosci
populacji - w takiej sytuacji mozna pozostawié puste pole dotyczgce wielkosci populacji, jednak pole
.Kategorie liczebnosci" musi by¢ wypetnione).


http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Castor+fiber&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Cottus+gobio&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Eudontomyzon+mariae&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Eudontomyzon+mariae&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Euphydryas+aurinia&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Euphydryas+aurinia&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Leucorrhinia+pectoralis&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Leucorrhinia+pectoralis&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lutra+lutra&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lycaena+dispar&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Misgurnus+fossilis&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Misgurnus+fossilis&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Myotis+myotis&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Ophiogomphus+cecilia&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Ophiogomphus+cecilia&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Phengaris+teleius&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Phengaris+teleius&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Triturus+cristatus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Triturus+cristatus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Vertigo+angustior&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Vertigo+angustior&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Vertigo+moulinsiana&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Vertigo+moulinsiana&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura_2000/reference_portal

4. OPIS OBSZARU

4.1. Ogolna charakterystyka obszaru Powrot
Klasa siedliska przyrodniczego F)’Z;(ryCie
N17 34.02
N16 1.86
N19 10.81
NO7 1.29
N10 243
N23 0.44
N12 27.28
Ogétem pokrycia siedliska przyrodniczego 100

Dodatkowa charakterystyka obszaru:

Dolina Krasnej potozona jest w pétnocno-zachodniej czesci wojewddztwa swietokrzyskiego, okoto 20 km na
potnoc od Kielc. Ostoja lezy w powiatach kieleckim, koneckim i skarzyskim, na obszarze gmin Mnidw,
Zagnansk, Konskie, Staporkow i Blizyn.

\Wedtug fizyczno-geograficznego podziatu Polski (Kondracki 2000) opisywany obszar znajduje sie w obrebie
makroregionu Wyzyna Kielecko-Sandomierska, mezoregionu Ptaskowyz Suchedniowski. Zgodnie z ujeciem
geobotanicznym (Szafer 1977), analizowany teren jest potozony w obrebie Krainy Swigtokrzyskiej, w Okregu
Koneckim. Powierzchnia obszaru wynosi 2384,1 ha. Ostoja stanowi fragment Koniecko-topuszanskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Obszar obejmuje naturalng, silnie zabagniong doline rzeki Krasnej i jej doptywdw. Teren znacznie
zréznicowany pod wzgledem warunkéw geomorfologicznych i sposobu uzytkowania gruntu. W potudniowe; i
wschodniej czesci ,Doliny Krasnej” dominujg ekosystemy nielesne: taki, pastwiska oraz rozlegte tereny
mokradtowe. Rzeka Krasna na tym odcinku ma szerokg doling a jej spadek jest niewielki. W cze$ci poinocnej
najwiekszg powierzchnie pokrywajg ekosystemy lesne. Wsrdd nich przewazajg bory sosnowe. W tej czesci
obszaru rzeka Krasna biegnie w gteboko wcietym korycie i ma charakter rzeki wyzynnej. Nieduze
powierzchniowo olsy i bory bagienne wystepujg gtdéwnie na pétnoc od Diugojowa i Rogowic. Fragmenty
boréw bagiennych spotykamy réwniez na potudnie od Krasnej. Najcenniejsze torfowiska wyksztatcity sie w
potudniowej i sSrodkowej czesci doliny. Wystepujg tu gtdwnie torfowiska przejsciowe, ze stanowiskami
rzadkich w Polsce roslin np. przygietki biatej Rhynchospora alba, modrzewnicy zwyczajnej Andromeda
polifolia, zurawiny bfotnej Oxycoccus palustris, rosiczki okragtolistnej Drosera rotundifolia i dtugolistnej
Drosera anglica, widtakéw torfowiskowego Lycopodiella inundata i gozdzistego Lycopodium clavatum.
Torfowiska otacza bor bagienny. Jego dno ptatami porastajg bagno zwyczajne Ledum palustre i borowka
bagienna Vaccinium uliginosum. Cenne sg réwniez zbiorowiska tozowe z wierzbg szarg Salix cinerea i
piecioprecikowg Salix pentandra. Legi zdominowane sg przez olsze czarng Alnus glutinosa i mozge
trzcinowg Phalaris arundinacea. Bory sosnowe wystepujg pod postacig suboceanicznego boru swiezego i
Srodlgdowego boru. Doskonale wyksztatcone szuwary turzycowe spotykamy w catej zabagnionej, gérne;j
czesci doliny. Wystepujg tu stanowiska szuwarowe ze skrzypem bagiennym Equisetum fluviatile i blotnym
Equisetum palustre. Notowany jest rowniez szuwar mozgi trzcinowej Phalaris arundinacea. Jednakze w
Znacznej mierze dominuje szuwar wielkoturzycowy, z takim gatunkami jak turzyca brzegowa Carex riparia,
zaostrzona Carex gracilis, prosowa Carex paniculata i dziobkowata Carex rostrata. Znaczne powierzchnie
ostoi pokrywajg zbiorowiska roslinnosci takowej i pastwiskowej. Lgki trzeslicowe w potudniowej czesci,
chociaz niezwykle cenne, nie sg naturalnym zbiorowiskiem roslinnym. Wyksztatcity sie z podmokiych,
ekstensywnie uzytkowanych tgk. Koszone byty one zazwyczaj raz w roku, czesto péznym latem. Tak powstat
niezwykle ciekawy, niestety zanikajgcy typ zbiorowisk, w znacznym stopniu uzalezniony od ekstensywnej
gospodarki rolnej. Zanotowano tu wystepowanie rzadkich gatunkéw takich jak kruszyczk btotny Epipactis
palustris i kruszczyk rdzawoczerwony Epipactis atrorubens, kukutki plamista Dactylorhiza maculata i
szerokolistna Dactylorhiza majalis, kosaciec syberyjski Iris sibirica, mieczyk dachéwkowaty Gladiolus




imbricatus, goryczka waskolistna Gentiana pneumonanthe, petnik europejski Trollius europaeus i wiele
innych. Laki wystepujg gtéwnie w gornej czesci doliny. Najsilniej zabagnione tereny cigagng sie pasem o
szerokosci od 200 do 600 m, poczgwszy od Krasnej do olséw na wysokosci Rogowic. Tutaj spotykamy
najwieksze pfaty turzycowisk. Stwierdzono tu 14 gatunkéw turzyc, w tym rzadkie turzyce Davalla Carex
davalliana i turzyca pchla Carex pulicaris. Koryto rzeki na znacznej dtugosci niewidoczne, zarosniete jest
skrzypem bagiennym Equisetum fluviatile z kepami jaskra ptomiennika Ranunculus flammula. Duze obszary
zajmujg rowniez trzcinowiska. W niektérych miejscach strefe przejsciowg pomiedzy turzycowiskami, a tgkg
zajmujg silnie podmokie powierzchnie, na ktdrych dominujg bobrek trojlistkowy Menyanthes trifoliata,
siedmiopalecznik btotny Comarum palustre, knie¢ biotna Caltha palustris. Zbiorowiska wodne zdominowane
sg przez rzese drobng Lemna minor i tréjrowkowg Lemna trisulca, moczarke kandyjskg Elodea canadensis,
grazele zétte Nuphar lutea i grzybienie biate Nymphaea alba.

Ogotem w dolinie Krasnej stwierdzono wystepowanie okoto 370 gatunkéw roslin naczyniowych, z czego
wiele, objetych jest prawng ochrong, m.in.: rosiczka dtugolistna Drosera anglica, goryczka waskolistna
Gentiana pneumonanthe, mieczyk dachéwkowaty Gladiolus imbricatus, kosaciec syberyjski Iris sibirica,
kukutka plamista Dactylorhiza maculata, kruszczyk rdzawoczerwony Epipactis atrorubens, pomocnik
baldaszkowaty Chimaphila umbellata, petnik europejski Trollius europaeus.

4.2. Jakosé i znaczenie

\W obszarze Dolina Krasnej zinwentaryzowano 11 siedlisk przyrodniczych (wszystkie jako przedmioty
ochrony) z Zatgcznika | Dyrektywy siedliskowej oraz 12 gatunkéw z Zatgcznika Il.

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
Aktualizacja danych w zakresie wystepowania przedmiotu ochrony w obszarze wynika z prac terenowych w
roku 2010 r., w toku ktérych odnaleziono powierzchnie ze zbiorowiskiem oraz doprecyzowano parametry. W
trakcie prac nad PZO stwierdzono bardzo maty areat siedliska, jego sptycanie oraz zacienianie i zarastanie
przez krzewy i drzewa. Obecnie podana wartos¢ areatu siedliska zostata zweryfikowana w oparciu o badania
terenowe z wykorzystaniem urzadzen GPS, aktualne ortofotomapy oraz ustalenie wielkosci poligonow
zajmowanych przez siedlisko w oparciu o profesjonalny program ArcGIS. Ponadto niektére poligony
wskazywane pierwotnie i wliczane do areatu siedliska dotyczyty sztucznych zbiornikéw wodnych. Obecnie
dane te zostaty zweryfikowane. Reprezentatywnos$¢ siedliska jest znaczaca (C). Na ocene takg zawazyt
przede wszystkim ubogi sktad gatunkowy. Oceny reprezentatywnosci dokonano na podstawie wynikow
obserwacji terenowych zestawionych z dostepnymi materiatami publikowanymi (m.in. Poradniki ochrony
siedlisk, Monitoring siedlisk przyrodniczych) oraz zasobami wiedzy ekspertéw. Powierzchnia wzgledna
siedliska zostata okreslona szacunkowo na najnizszym poziomie (C). Nadana ocena wynika z udziatu
powierzchni pokrytej typem tego siedliska przyrodniczego w obszarze w stosunku do catkowitej powierzchni
pokrytej przez tego typu siedlisko w kraju. Tempo niekorzystnych przemian siedliska w wystepujgcych tu
zbiornikach wodnych jest dos¢ szybkie, z racji na ich niewielkg powierzchnie i potoZzenie w bliskosci osiedli
ludzkich. Stan zachowania ptatéw siedliska w obszarze zostat oceniony jako sredni lub zdegradowany (C).
Poréwnanie stanu wyksztatcenia siedliska w obszarze z danymi z podrecznikéw interpretacji siedlisk oraz
dostepnych opracowan publikowanych wykazato odchylenia od stanu uprzywilejowanego wyrazajace sie
mniejszg przejrzystoscig wody, niskim udziatem roslinnosci ze zwigzkdw Nymphaeion i Potamion. Ocenie
o0golnej siedliska nadano najnizszg wartos$¢ C — znaczaca, obnizona ocena wynika w gtéwnej mierze z
zaburzen struktury siedliska w potagczeniu z niewielkg powierzchnig. Czynniki te sprawiajg, ze wartos¢
obszaru pod katem jego znaczenia dla ochrony siedliska 3150 w kraju jest niska.

4030 Suche wrzosowiska (Calluno — Genistion, Pohlio Callunion, Calluno — Arctostaphylion)

Siedlisko odnaleziono w 2019 r. podczas badan zwigzanych z uzupetnieniem stanu wiedzy o siedlisku w
obszarze. Wystepuje ono w postaci czterech ptatéw w obrebie kompleksu tgk miedzy Wiochowem a Nowym
Odrowgzkiem, stanowigcych siedlisko 6230 Gérskie i nizowe murawy blizniczkowe. Reprezentatywnosé
siedliska w obszarze oceniono jako dobrg (B), powierzchnia nie jest antropogenicznie pofragmentowana,
pokrycie wrzosem zajmuje powyzej 50% na kazdym z ptatéw, wystepujg tez wszystkie fazy rozwojowe
wrzosu. Powierzchnia wzgledna siedliska stanowi ponizej 2% siedliska w regionie biogeograficznym (C).
Stan zachowania oceniono jako dobry (B), struktura jest dobrze zachowana (ll), zachodzg typowe procesy
ekologiczne, jednak niewielkie uposledzenie funkcji spowodowane zarastaniem gatunkami drzewiastymi i
krzewiastymi réwniez funkcje majg dobre perspektywy (l1) i mozliwosci odtworzenia jest tatwa (I). Ocena
ogolna jest dobra (B).

6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie). Na potrzeby planu zadan




ochronnych przeprowadzono w 2010 r. inwentaryzacje terenowg. Uzyskane dane uzupetnione zostaty o inne
informacje miedzy innymi z raportéw przeprowadzonych w ramach ocen oddziatywania przedsiewzie¢ na
Srodowisko. Obecnie podana wartos¢ areatu siedliska zostata zweryfikowana w oparciu o badania terenowe
z wykorzystaniem urzgdzen GPS, aktualne ortofotomapy oraz ustalenie wielkosci poligonéw zajmowanych
przez siedlisko. W trakcie badan prowadzonych w 2019 r. z powierzchni siedliska wydzielono cztery
stanowiska 4030. Reprezentatywnos¢ siedliska okreslono na B (dobra). Ocena wynika z niewielkiej
powierzchni siedliska oraz ilosci gatunkéw charakterystycznych, zarastania przez drzewa i krzewy oraz
naturalnej eutrofizacji siedliska. Powierzchnie wzgledng oceniono na C. Nadana ocena wynika z udziatu
powierzchni pokrytej typem tego siedliska przyrodniczego w obszarze w stosunku do catkowitej powierzchni
pokrytej przez tego typu siedlisko w kraju. Stan zachowania oceniono na B (dobry). Przy ocenie wzieto pod
uwage perspektywy zwigzane z mozliwoscig odtworzenia siedliska. Ocene ogoélng okreslono na B, co wynika
z faktu, Ze obszar ma duze znaczenie dla ochrony siedliska w kraju.

6410 Zmiennowilgotne fgki trzeslicowe (Molinion)

Na potrzeby PZO przeprowadzono inwentaryzacje terenowg w 2010 r. Uzyskane dane uzupetnione zostaty o
inne informacje miedzy innymi z raportéw przeprowadzonych w ramach ocen oddziatywania przedsiewzie¢
na srodowisko. Obecnie podana warto$¢ areatu siedliska zostata zweryfikowana w oparciu o badania
terenowe z wykorzystaniem urzadzen GPS, aktualne ortofotomapy oraz ustalenie wielkosci poligonéw
zajmowanych przez siedlisko w oparciu o profesjonalny program ArcGIS. Reprezentatywnos¢ siedliska
okreslono jako doskonatg (A). Ocena taka wynika z faktu, ze siedlisko w ostoi jest dobrze wyksztatcone nie
odbiega od postaci uznawanej za typowg. Powyzszg ocene oparto na wynikach weryfikacji terenowej
przeprowadzonej przez ekspertéw w 2010 r., zestawionych z opracowaniem siedliska w Poradnikach
ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny, Ministerstwo Srodowiska 2004.
Powierzchnia wzgledna zostata okreslona na C (2% = p >0%), co sugerowatoby, ze Dolina Krasnej nie
stanowi dla siedliska 6410 waznego obszaru, ktory zabezpieczatby jego zasoby w kraju. Jednak nalezy
podkresli¢, ze ocena zostata okreslona szacunkowo. Stan zachowania siedliska zostat oceniony jako dobry
(B). Ocene oparto na poréwnaniu obecnego stanu zachowania ptatéw siedliska wystepujacych w obszarze z
danymi z podrecznikéw interpretacji siedlisk oraz zasobami wiedzy ekspertéw prowadzgcych obserwacje
siedliska w réznych miejscach regionu. Czynnikami obnizajgcymi ocene sg zaburzenia w postaci
zwiekszonego udziatu ekspansywnych gatunkéw traw oraz pojawianie sie drzew i krzewow w toku naturalnej
sukcesji. Ocene 0gding okreslono na B. Obnizona ocena ogdlna wynika z tego, iz poza dobrze zachowanymi
ptatami wystepujg takze takie w ktérych brak szeregu gatunkéw charakterystycznych, a z udziatem gatunkéw
siedlisk synantropijnych, a ponadto z istniejgcej tendencji do zaniechania ekstensywnego uzytkowania tych
tak co grozi postepujagca sukcesja.

6510 Nizowe i gorskie swieze fgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

Na potrzeby PZO przeprowadzono inwentaryzacje terenowg w 2010 r. Uzyskane dane uzupetnione zostaty o
inne informacje miedzy innymi z raportéw przeprowadzonych w ramach ocen oddziatywania przedsiewzieé
na srodowisko. Obecnie podana warto$¢ areatu siedliska zostata zweryfikowana w oparciu o badania
terenowe z wykorzystaniem urzadzen GPS, aktualne ortofotomapy oraz ustalenie wielkosci poligonow
zajmowanych przez siedlisko w oparciu o profesjonalny program ArcGIS. Ocena reprezentatywnosci
siedliska jest dobra (B). Dokonano jej na podstawie wynikéw weryfikacji terenowej zestawionych z
dostepnymi materiatami publikowanymi (m.in. Poradniki ochrony siedlisk, Monitoring siedlisk przyrodniczych)
oraz zasobami wiedzy ekspertéw. Fizjonomia zbiorowiska i sktad gatunkowy niejednokrotnie odbiega od
stanu, ktéry zezwalatby na okreslenie reprezentatywnosci jako doskonatej. Decydujg o tym m.in. zubozenie
sktadu gatunkowego przy jednoczesnej ekspansji niektorych gatunkéw, np. wyczynca tgkowego Alopecurus
pratensis, Smiatka darniowego Deschampsia caespitosa, szczawiu tgkowego Rumex acetosa czy gatunkow
wskazujgcych na postepujgce procesy sukcesyjne (np. gatunki ziotoroslowe, nalot drzew i krzewdw).
Zasadnicza przyczyna tych zmian jest zaniechanie uzytkowania. Powierzchnia wzgledna okreslona
szacunkowo posiada ocene C; siedlisko jest rozpowszechnione w kraju, a jego zasoby w ostoi sg znikome w
stosunku do areatu krajowego. Z kolei stan zachowania ptatéw tgk $wiezych w obszarze zostat okreslony
jako dobry (B). W zbiorowiskach tgk swiezych w réznym stopniu zaznaczajg sie zaburzenia bedace efektem
naturalnych badz antropogenicznych zmian siedliskowych. Odtworzenie siedliska uznano za mozliwe przy
Srednim nakfadzie Srodkéw. Podstawowym warunkiem utrzymania siedliska w pozadanym stanie oraz
przywrécenia pozgdanych parametréw ptatom zmienionym jest przeciwdziatanie naturalnej wtérnej sukcesji
poprzez utrzymywanie tradycyjnej ekstensywnej gospodarki tgkarskiej. Cel ten w obecnych
uwarunkowaniach przyrodniczych i spotecznych jest mozliwy do zrealizowania. Uwzgledniajgc powyzsze




oceny siedlisku nadano ocene ogdlng - (B).

7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotwérczg (zywe)

W wyniku prac terenowych przeprowadzonych w 2010 r. uzupetnionymi innymi informacjami, miedzy innymi
z raportéw przeprowadzonych w ramach ocen oddziatywania przedsiewzie¢ na srodowisko mozliwe byto
lepsze doprecyzowanie parametrow siedliska. Obecnie podana wartos¢ areatu siedliska zostata
zweryfikowana w oparciu o badania terenowe z wykorzystaniem urzgdzen GPS, aktualne ortofotomapy oraz
ustalenie wielkosci poligonéw zajmowanych przez siedlisko w oparciu o profesjonalny program ArcGIS. Na
terenie Ostoi siedlisko wyksztatcito sie w postaci dwéch niewielkich ptatow. Stopieh reprezentatywnosci
okreslono jako znaczacy - C. Powierzchnie wzgledng oceniono na C. Nadana ocena wynika z udziatu
powierzchni pokrytej typem tego siedliska przyrodniczego w obszarze w stosunku do catkowitej powierzchni
pokrytej przez tego typu siedlisko w kraju. Stan zachowania struktury i funkcji wystepujgcych na tym terenie
ptatow torfowisk wysokich oceniono jako sredni — C na podstawie dokonanych ocen czgstkowych. Wynika to
z niskiego poziomu wéd gruntowych, intensywnej sukcesji, zanikania gatunkéw charakterystycznych. Ocene
0golna, wartosciujgca obszar pod katem jego znaczenia dla ochrony siedliska w kraju, okreslono na C
(znaczaca).

7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea)
Aktualizacja danych w zakresie wystepowania przedmiotu ochrony w obszarze wynikta z prac terenowych w
roku 2010 r. Siedlisko ma tendencje do zawezenia swojego areatu, a miejscami ubozeje florystycznie i
przechodzi w nienaturowe postaci zbiorowisk (Magnocaricion, Phragmition). Obecnie podana wartos¢ areatu
siedliska zostata zweryfikowana w oparciu o badania terenowe z wykorzystaniem urzgdzen GPS, aktualne
ortofotomapy oraz ustalenie wielkosci poligonéw zajmowanych przez siedlisko w oparciu o profesjonalny
program ArcGIS. Siedlisko zweryfikowano w 2010 r. w terenie i nie potwierdzono go na znacznych obszarach
wykazanych na etapie WZS. Stopien reprezentatywnosci okreslono jako znaczacy (C). Obnizona ocena
wynika z powierzchni zajmowanej przez siedlisko w ostoi, nieprawidtowego uwodnienia (obnizenie poziomu
wod gruntowych), obecnosci gatunkéw ekspansywnych i obcego pochodzenia, postepujgcej sukcesji. Ocene
oparto na wynikach weryfikacji terenowej przeprowadzonej przez ekspertow w 2010 r., zestawionych z
opracowaniem siedliska w Poradnikach ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny,
Ministerstwo Srodowiska 2004. Powierzchnie wzgledng oceniono na C. Nadana ocena wynika z udziatu
powierzchni pokrytej typem tego siedliska przyrodniczego w obszarze w stosunku do catkowitej powierzchni
pokrytej przez siedlisko w kraju. Stan zachowania oceniono na C ($redni lub zdegradowany). Na ocene
wptyw miata $rednia ocena stopnia zachowania struktury i funkcji siedliska oraz trudnych mozliwosci
odtworzenia siedliska. Ocene ogdélna, wartosciujgca obszar pod katem jego znaczenia dla ochrony siedliska
w kraju, okreslono na C (znaczaca).

91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino
mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne
Aktualizacja danych w zakresie wystepowania przedmiotu ochrony w obszarze wynikta z prac terenowych w
roku 2010 r. Obecnie podana wartos¢ areatu siedliska (1,30 ha) zostata zweryfikowana w oparciu o badania
terenowe z wykorzystaniem urzadzen GPS, aktualne ortofotomapy oraz ustalenie wielkosci poligonéw
zajmowanych przez siedlisko w oparciu o profesjonalny program ArcGIS. Na terenie Ostoi siedlisko
wystepuje w postaci dwoch niewielkich ptatéw. Stopien reprezentatywnosci siedliska zostat okreslony jako
dobry (B). Ocena wynika z szeregu uwarunkowan, a zwlaszcza z niewielkiej ilosci martwego drewna i starych
przestojow drzew, ktére stanowig bardzo istotne siedlisko dla ksylo- i kambiofagéw oraz niewtasciwych
stosunkéw wodnych. Ocene oparto na wynikach weryfikacji terenowej przeprowadzonej przez ekspertéw w
2010 r., zestawionych z opracowaniem siedliska w Poradnikach ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 —
podrecznik metodyczny, Ministerstwo Srodowiska 2004. Fizjonomia zbiorowiska i sktad gatunkowy
niejednokrotnie odbiega od stanu, ktéry zezwalatby na okreslenie reprezentatywnosci jako doskonate;.
\Wzgledng powierzchnie oceniono na C. Z kolei stan zachowania zostat zakwalifikowany do kategorii B
(dobry). Biorgc pod uwage powyzsze oceny, ocene 0goélng wartosciujgcg obszar pod katem jego znaczenie
dla ochrony siedliska przyrodniczego w kraju okreslono na B (dobra).

91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe

Aktualizacja danych w zakresie wystepowania przedmiotu ochrony w obszarze wynikta z badan terenowych
wykonanych w ramach prac nad planem zadan ochronnych w roku 2010. Dzieki ich przeprowadzeniu byto




mozliwe lepsze doprecyzowanie parametréw siedliska. Reprezentatywnosc¢ siedliska oceniono jako znaczacg
— C. Na nadang ocene wptyw miat maty udziat gatunkédw dominujgcych, ekspansywne gatunki rodzime w
runie, niskie zasoby martwego drewna, wiek drzewostanu, a takze pionowa struktura roslinnosci. Ocene
oparto na wynikach weryfikacji terenowej przeprowadzonej przez ekspertow w 2010 r., zestawionych w
Poradnikach ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny, Ministerstwo Srodowiska
2004. Powierzchnie wzgledng siedliska oceniono na C. Nadana ocena wynika z udziatu powierzchni pokrytej
typem tego siedliska przyrodniczego w obszarze w stosunku do catkowitej powierzchni pokrytej przez
siedlisko w kraju. Stan zachowania oceniono na B (dobry). Na ocene wptyw miata niska ocena stopnia
zachowania struktury i funkcji siedliska oraz stabe mozliwosci jego odtworzenia. Zagrozeniem dla siedliska
jest niewielka powierzchnia, boczne przeswietlenie, wnikanie obcych gatunkéw (klon jesionolistny Acer
negundo, kolczurka klapowana Echinocystis lobata, nawto¢ p6zna Solidago gigantea. Ocene 0gding
okreslono jako znaczgca (C). Niska warto$¢ obszaru z punktu widzenia znaczenia dla ochrony siedliska
91E0 w kraju wynika z matej powierzchni w obszarze, niewystarczajgcych zasobéw martwego drewna i
starych przestojow drzew, a takze miejscami niewtasciwych stosunkéw wodnych.

91T0 Sosnowy bér chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa postaé Peucedano-Pinetum)

Siedlisko stwierdzone w Dolinie Krasnej w 2010 r. Zasadno$¢ uwzglednienia siedliska w PZO, a tym samym
jego ochrony wynika z faktu, iz w wielu miejscach w Polsce daje sie obserwowac szybki i gwattowny zanik
boréw chrobotkowych, ktérych miejsce zajmujg ubogie postacie boréw swiezych, o runie trawiastym lub
mszystym. Powierzchnie podano w oparciu o aktualne dane zebrane w ramach prac nad PZO, w tym
warstwy pokrycia obszaru przez siedlisko. Na obszarze Ostoi siedlisko wystepuje w postaci dwéch ptatéw, o
tacznej powierzchni 3,48 ha. Reprezentatywno$¢ siedliska okreslono na B. Obnizona ocena wynika z
szeregu uwarunkowan, a zwtaszcza: 1/ znacznego zacienienia; 2/ niewielkiego pokrycia przez porosty i mchy
3/ postepujgcej eutrofizacji. Powierzchnie wzgledng oceniono na C. Stan zachowania struktury i funkcji
oceniono jako dobry — B. Gtéwnym mankamentem sg: pozostawienie posuszu w podtozu i eutrofizacja oraz
niewielki udziat starych drzewostanéw w zbiorowisku. Biorgc pod uwage powyzsze oceny, ocene 0golng
wartosciujgcg obszar pod katem jego znaczenie dla ochrony siedliska przyrodniczego w kraju okreslono na
C.

1145 Piskorz Misgurnus fossilis

\Wedtug wnioskéw z Seminarium Biogeograficznego (marzec 2010) nie mozna jednoznacznie okresli¢ stanu
zachowania gatunku w sieci Natura 2000 — wymaga to weryfikacji danych. Gatunek stwierdzony w ujsciowym
odcinku Krasnej koto m. Wgsosz. Jak wskazujg wyniki badan ichtiologicznych (Kaczkowski i Przybylski 2010,
mscr.) gorny fragment rzeki ze wzgledu na uwarunkowania siedliskowe moze podtrzymywac liczng populacje
piskorza, ktéra jednak z powodu niezwykle trudnej dostepnosci obszaru (silnie zabagniona dolina 0 matej
przejrzystosci wody) moze by¢ niemozliwa do rozpoznania.

1163 Gtowacz biatoptetwy Cottus gobio

Gatunek w 2010 r. stwierdzony w rzece Krasnej na dwéch stanowiskach badawczych — w przyujsciowym
odcinku k. m. Wgsosz i na wysokos$ci m. Blotnica. Podniesienie oceny populacji gatunku w obszarze z C na
B wynika z badan przeprowadzonych wg metodyki GIOS w 2010 r. (Kaczkowski i Przybylski 2010, mscr.).
Stan zachowania gatunku w obszarze okreslono na dobry. Siedlisko jest typowe dla glowacza biatoptetwego,
a proporcje klas wielkosci osobnikéw — wiasciwe. Populacja gatunku zostata oceniona na B. Stan
zachowania okreslono jako dobry - B. Izolacje oceniono na C (populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego
obszaru wystepowania). Ocena ogdlna wartosci obszaru dla ochrony gatunku zostata okreslona jako dobra —
B.

2484 Mindg ukrainski Eudontomyzon mariae

\Wedtug wnioskéw z Seminarium Biogeograficznego (marzec 2010) nie jest mozliwa jednoznaczna ocena
stanu zachowania gatunku w sieci Natura 2000 — konieczna bedzie weryfikacja danych oraz wyjasnienie
watpliwosci, co do wystepowania gatunku. Gatunek w 2010 r. stwierdzony w rzece Krasnej na dwoéch
stanowiskach badawczych — w przyujsciowym odcinku k. m. Wasosz i na wysokosci m. Btotnica (Kaczkowski
i Przybylski 2010, mscr.). Ze wzgledu na brak danych o strukturze i liczebnosci populaciji konieczne beda
dalsze badania i monitoring.

1166 Traszka grzebienista Triturus cristatus
Brak danych zrédtowych dot. nadanych ocen. Podczas prac nad PZO w obszarze nie stwierdzono obecno$ci




gatunku w potencjalnych siedliskach. Nie ma podstaw do wykluczenia jego obecnosci, dlatego niezbedne sg
dalsze poszukiwania, weryfikacja i ewentualne uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie lub jego usuniecie.

1337 Bobr europejski Castor fiber

Do oszacowania liczebnosci bobra europejskiego w obszarze przyjeto metodyke opracowang przez grupe
robocza. Zgodnie z wytycznymi zidentyfikowane zostaty odcinki ciekéw, gdzie istnieje prawdopodobienstwo
jego wystepowania. Z uwagi na brak znaczgcych zbiornikéw wodnych w obszarze nie wzieto pod uwage wod
stojgcych. Lgcznie w obszarze zidentyfikowano ponad 26 km ciekéw, ktére mogg by¢ wykorzystywane przez
gatunek. Na tej podstawie, przyjmujgc zageszczenie min. 1 osobnika na km oraz max. 1,7 osobnika na km
oszacowano liczebnos¢ w przedziale min. 26 — max. 44 osobniki. Z uwagi na wartosci szacunkowe jakosc¢
danych P. Siedlisko gatunku {j. cieki wraz z nadrzecznymi zadrzewieniami sg dobrze zachowane. Nie
zaobserwowano bezposrednich zagrozeh dla gatunku i jego siedliska. Nawet znaczne przeksztatcenia
koryta, jakie miaty miejsce ponizej zbiornika w m. Krasna nie wptynety na zasiedlenie tego odcinka rzeki
przez bobry, ktérych tamy zbudowane sg w poblizu zabudowan. Gatunek nie wymaga prowadzenia ochrony
czynnej. Populacja gatunku zostata oceniona na C. Stan zachowania okreslono jako dobry - B. Izolacje
oceniono na C (populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru wystepowania). Ocena ogdlna wartosci
obszaru dla ochrony gatunku zostata okreslona jako znaczgca — C.

1355 Wydra Lutra lutra

Do oszacowania liczebno$ci wydry w obszarze przyjeto metodyke opracowang przez grupe robocza.
Zgodnie z wytycznymi zidentyfikowane zostaty odcinki ciekdw, gdzie istnieje prawdopodobienstwo jej
wystepowania. Lgcznie w obszarze zidentyfikowano ponad 26 km ciekdw, ktére mogg by¢ wykorzystywane
przez gatunek. Na tej podstawie, przyjmujgc zageszczenie min. 0,1 os/km oraz max. 0,4 os./km oszacowano
liczebnos¢ w przedziale min. 3 — max. 10 osobnikéw. Z uwagi na wartosci szacunkowe jakos¢ danych P
Siedlisko wydry w obszarze jest dobrze zachowane. Nie stwierdzono bezposrednich zagrozen dla gatunku i
jego siedliska. Gatunek nie wymaga prowadzenia ochrony czynnej. Populacja gatunku zostata oceniona na
C. Stan zachowania okreslono jako dobry - B. |zolacje oceniono na C (populacja nieizolowana w obrebie
rozlegtego obszaru wystepowania). Ocena ogolna wartosci obszaru dla ochrony gatunku zostata okreslona
jako znaczgca — C.

1037 Trzepla zielona Ophiogomphus cecilia

Badania na powierzchni prébnej wykonane wedtug metodyki monitoringu GIOS nie wykazaty larw trzepli. W
dolnym biegu rzeki obserwowano pojedyncze imagines gatunku. Rzeka nie stanowi tu optymalnego siedliska
dla gatunku. Wedtug badan wykonanych w 2008 r. przez Wojewddzki Zespdt Specjalistyczny gatunek
wystepuije licznie w dolinach wiekszych rzek, m.in. Czarnej Koneckiej, ktorej doptywem jest Krasna. Gatunek
zasiedla dolny odcinek Krasnej (ponizej m. Btotnica). Pojedyncze osobniki byty obserwowane réwniez koto
m. Krasna, ze wzgledu na charakter rzeki w gérnym odcinku (spowolniony przeptyw, odcinki z mulistym
dnem) nie jest on zasiedlony przez trzeple. Na dolnym odcinku wykonano badania, ktére wskazujg, ze
zasiedlajgca go populacja nie jest liczna, ocena C. Stan zachowania oceniono jako dobry - B. Izolacje
oceniono na C (populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru wystepowania). Ocena ogodlna wartosci
obszaru dla ochrony gatunku zostata okreslona jako znaczgca — C.

1042 Zalotka wieksza Leucorrhinia pectoralis

Na etapie opracowywania PZO gatunek stwierdzony w obszarze na jednym stanowisku (zbiornik na
torfowisku koto Gustawowa). Poza tym miejscem nie stwierdzono dogodnych siedlisk dla gatunku. Istnienie
gatunku w obszarze jest niepewne, dlatego wymaga on dalszych poszukiwan, uzupetnien i weryfikaciji.

1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar

Badania wykonane w 2010 r. potwierdzity wystepowanie gatunku w obszarze i pozwolity na okreslenie
zasiegu wystepowania siedlisk gatunku. Gatunek stwierdzony na obrzezach doliny Krasnej miedzy m. Luta i
Bien. Zagrozeniem dla jego siedlisk jest zarastanie tgk trzcing, spowodowane zaprzestaniem regularnego
koszenia fgk w wyniku podwyzszonego stanu wody w Krasnej. Populacja gatunku zostata oceniona na C.
Stan zachowania okreslono jako dobry - B. I1zolacje oceniono na C (populacja nieizolowana w obrebie
rozlegtego obszaru wystepowania). Ocena ogdlna warto$ci obszaru dla ochrony gatunku zostata okreslona
jako znaczgca — C.

1065 Przeplatka aurinia Euphydryas aurinia




Badania prowadzone w latach 2008-2010 pozwalajg na okreslenie stanowisk gatunku w obszarze i ocene
stanu populacji. Gatunek stwierdzany na wielu stanowiskach w obrzezach doliny Krasnej, na tgkach i
skrajach lasu. Stan populacji oceniono na dobry, jednak ze wzgledu na zachodzace na tym terenie procesy
sukcesji i zmiany w sposobie uzytkowania fgk i pastwisk, perspektywy jego zachowania sg zle. Zagrozeniem
sg przede wszystkim porzucenie ekstensywnego uzytkowania tgk i pastwisk skutkujgce zarastaniem
stanowisk przeplatki aurinii (wczesne etapy sukcesji sg dla gatunku korzystne, jednak nie mozna dopusci¢ do
catkowitego zarosniecia jego stanowisk), zmiany w strukturze roslinnosci wynikajgce z zaburzenia stosunkow
wodnych i nadmiernej eutrofizacji siedliska. Populacja gatunku zostata oceniona na C. Stan zachowania
okreslony jako dobry - B. Izolacje oceniono na B (populacja nieizolowana, ale wystepujgca na peryferiach
zasiegu gatunku). Ocena ogolna wartosci obszaru dla ochrony gatunku zostata okreslona jako dobra — B.

1014 Poczwardéwka zwezona

Vertigo angustior Gatunek stwierdzony na jednym stanowisku w 2009 r. koto wsi Luta | (Bugaj). W badanym
obszarze zostaty stwierdzone siedliska spetniajgce dogodnie warunki wystepowania gatunku. Populacja
gatunku zostata oceniona na C. Stan zachowania oceniono jako dobry - B. Izolacje okreslono na A -
populacja (prawie izolowana). Ocena ogdélna wartosci obszaru dla ochrony gatunku zostata okreslona jako
dobra — B.

1016 Poczwardwka jajowata Vertigo moulinsiana

Gatunek stwierdzony na jednym stanowisku w 2009 r. koto wsi Luta Il (Zaros). W badanym obszarze zostaly
stwierdzone siedliska spetniajgce dogodnie warunki wystepowania gatunku. Populacja gatunku zostata
oceniona na C. Stan zachowania oceniono jako dobry - B. Izolacje oceniono na A - populacja (prawie
izolowana). Ocena ogolna wartosci obszaru dla ochrony gatunku zostata okreslona jako znaczgca — C.

*Siedlisko 3260 i 7150 oraz modraszek telejus i nocek duzy oczekujg na akceptacje komisji Europejskiej co
do ich wykreslenia z katalogu przedmiotéw ochrony obszaru

4.3. Zagrozenia, presje i dziatania majgce wptyw na obszar

Najwazniejsze oddziatywania i dziatalno$¢ majgce duzy wptyw na obszar

Oddziatywania negatywne

- . . |Wewnetrzne
ZagrozenialZanieczyszczenie

Pozioml|i presje (opcjonalnie)

[kod] [kod] zewnetrzne

[ijo[b]
EO1 i
A04.03 i
D01.01 i
B02.04 i
J02.10 i
A08 i
E01.03 i
E01.02 i
X b
D01.05 i
EO3 i
D01.02 i
F02.03 i
Oddziatywania pozytywne

Wewnetrzne
Dziatania, |Zanieczyszczenie|/
Poziom|zarzadzanie|(opcjonalnie) zewnetrzne




[kod] [kod] [ijo|b]
D01.05 [
AO04 i
D01.01 i
AO8 i
AO03 i
F02.03 i
X b
Poziom: H = wysoki, M = sredni, L = niski.

Zanieczyszczenie: N = stosowanie azotu, P = stosowanie fosforu/fosforanéw, A = stosowanie
kwasow/zakwaszanie, T = toksyczne chemikalia nieorganiczne,

O = toksyczne chemikalia organiczne, X = zanieczyszczenia mieszane.

i = wewnetrzne, o = zewnetrzne, b = jednoczesne.

||| (|-

4.4. Wiasnos¢ (opcjonalnie)

Typ [%]
Krajowa/federalna 0
Kraj
. . L 0
Publicznalzwigzkowy/wojewddztwo
Lokalna/gminna 0
Inna publiczna 0
Wiasnosc tgczna lub
] s 0
wspotwlasnosc
Prywatna 0
Nieznana 100
Suma 100

4.5. Dokumentacja (opcjonalnie)

1. Wiecek M. (red.) 2018. Ekspertyza dotyczgca uzupetnienia stanu wiedzy w zakresie nietoperzy w obszarze
Natura 2000 Dolina Krasnej PLH260001 2. Klich M. 2019. Uzupetnienie stanu wiedzy o gatunku 1145 piskorz
Misgurnus fossilis w obszarze Natura 2000 Dolina Krasnej PLH260001. 3. Klich S. 2019. Uzupetnienie stanu
wiedzy o siedlisku przyrodniczym 4030 Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio Callunion,
Calluno-Arctostaphylion) w obszarze Natura 2000 Dolina Krasnej PLH260001 4. Klich S. 2019. Uzupetnienie
stanu wiedzy o siedlisku przyrodniczym 6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion - ptaty bogate
florystycznie) w obszarze Natura 2000 Dolina Krasnej PLH260001 5. Przemyski A. (red.). 2019.
Inwentaryzacja siedliska przyrodniczego 7150 — Obnizenia na podtozu torfowym z roslinnoscig ze zwigzku
Rhynchosporion w obszarze Natura 2000 Dolina Krasnej PLH260001 6. Przemyski A. (red.). 2019.
Inwentaryzacja siedliska przyrodniczego 3260 — Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikow
Ranunculion fluitantis w obszarze Natura 2000 Dolina Krasnej PLH260001 7. Przemyski A. (red.). 2020.
Inwentaryzacja przyrodnicza zalotki wiekszej Leucorrhinia pectoralis (kod 1042) w obszarze Natura 2000
Dolina Krasnej PLH260001 8. Wiecek M. (red.) 2018. Ekspertyza dotyczgca uzupetnienia stanu wiedzy w
zakresie motyli w obszarze Natura 2000 Dolina Krasnej PLH260001

5. STATUS OCHRONY OBSZARU (OPCJONALNIE)

Powrét
5.1. Istniejgce formy ochrony na poziomie krajowym i regionalnym: ==

Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%]

PLO4 82.96 PLO3 17.01 PLO2 7.12




5.2. Powigzanie opisanego obszaru z innymi formami ochrony:

na poziomie krajowym lub regionalnym:

Kod rodzaju Nazwa terenu Rodzaj E/o]kryme

(o]
PLO3 Suchedniowsko-Oblegorski Park Krajobrazowy * 17.01
PLO4 Suchedniowsko-Oblegorski * 24.16
PLO4 Konecko-Lopusznianski * 58.8
PLO2 Goérna Krasna * 7.12
6. ZARZADZANIE OBSZAREM

Powrét

6.1. Organ lub organy odpowiedzialne za zarzgdzanie obszarem:

Organizacja:
Adres:

Adres e-mail:

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Kielcach

Polska Szymanowskiego 6 25-361 Kielce

sekretariat@rdos.kielce.pl

6.2. Plan(-y) zarzgdzania:
Aktualny plan zarzgdzania istnieje:

Tak

[ ] Nie

Nazwa: Zarzgdzenie REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W
KIELCACH z dnia 25 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolina Krasnej PLH260001

Link: http://edziennik.kielce.uw.gov.pl/#/legalact/2014/1450%20/

Nazwa: Zarzgdzenie REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W
KIELCACH z dnia 4 listopada 2014 r. zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Krasnej PLH260001

Link: http://edziennik.kielce.uw.gov.pl/#/legalact/2014/2948/

Nazwa: Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 11
lutego 2016 r. zmieniajgce zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Dolina Krasnej PLH260001

Link: http://edziennik.kielce.uw.gov.pl/#/legalact/2016/572/

|:| Nie, ale jest w przygotowaniu

7. MAPA OBSZARU

Nr ID INSPIRE:

Powrot

PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH260001



http://edziennik.kielce.uw.gov.pl/#/legalact/2014/1450%20/
http://edziennik.kielce.uw.gov.pl/#/legalact/2014/2948/
http://edziennik.kielce.uw.gov.pl/#/legalact/2016/572/

Mapa zatgczona jako plik PDF w formacie elektronicznym (opcjonalnie)

Tak [ ] Nie

Odniesienie lub odniesienia do oryginalnej mapy wykorzystanej przy digitalizacji granic elektronicznych
(opcjonalnie)




