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1. IDENTYFIKACJA OBSZARU

NATURA 2000 - STANDARDOWY FORMULARZ DANYCH

dla obszaréw specjalnej ochrony (OSO),
proponowanych obszaréw majgcych znaczenie dla Wspdéinoty (pOZW),
obszaréw majgcych znaczenie dla Wspdlnoty (OZW) oraz

1.1. Typ 1.2. Kod obszaru
B PLH180021

Powrof]

1.3. Nazwa obszaru

Dorzecze Goérnego Sanu

1.4. Data opracowania

1.5. Data aktualizacji

2008-10 2024-03

1.6. Instytucja lub osoba przygotowujgca wniosek:

Nazwisko/Organizacja: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

Adres: Polska Al. Jerozolimskie 136 Warszawa 02-305
Adres e-mail: kancelaria@gdos.gov.pl

Data zaproponowania obszaru jako OZW: 2009-10

Data zatwierdzenia obszaru jako OZW(*): 2012-01

Data objecia obszaru ochrong SOO: 2022-09

Krajowe odniesienie prawne dla formy ochrony SOO:

rozp. MKiS z dn. 13 lipca 2022 r. w spr. soo
Dorzecze Goérnego Sanu (PLH180021)




2. POLOZENIE OBSZARU

Powrét
2.1. Potozenie centralnego punktu [wartosci dziesietne stopni]:

Dtugo$¢ geograficzna Szerokos$¢ geograficzna
22.1565 49.4449

2.2. Powierzchnia [ha]: 2.3. Obszar morski [%]
1578.67 0.0

2.5. Kod i nazwa regionu administracyjnego

Kod poziomu NUTS 2 Nazwa regionu

PL32 Podkarpackie

2.6. Region biogeograficzny

(66.09 (33.91

Kontynentalny %) Alpejski %)
(o] (o]

3. INFORMACJE PRZYRODNICZE

Powrét
3.1. Typy siedlisk przyrodniczych wystepujgcych na terenie obszaru i ocena znaczenia obszaru dla =

tych siedlisk:

Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | Ocena obszaru

Jaskinie Jakos¢

Kod PF NP Pokrycie [ha] liczba] danych A|B|C|D A|B|C
e T ete Powierzchnia  Stan . Ociena
wzgledna zachowania ogolna
3220 1.58 M C C C C
6210 5.61 G C C C C
6430 8.52 M B C B C
6510 11.03 G B C B C
7220 0.16 M B C A B
9110 22.11 G B C B C
9130 262.64 G B C B C
9170 66.63 G B C B B
9180 4.39 G A C A B
91EQ 170.54 G C C C C

® PF: dla typow siedlisk, do ktérych mogg odnosic sie zaréwno formy priorytetowe, jak i niepriorytetowe
(6210, 7130, 9430) nalezy wpisa¢ ,x" w kolumnie PF celem wskazania formy priorytetowe;.
NP: jesli dany typ siedliska nie istnieje juz na danym terenie, nalezy wpisac ,x" (opcjonalnie).
Pokrycie: mozna wpisywac z doktadnoscig do wartosci dziesietnych.

® Jaskinie: w przypadku siedlisk typu 8310 i 8330 (jaskinie) nalezy podac liczbe jaskin, jesli nie sg
dostepne szacunkowe dane na temat powierzchni.

® Jakos¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna" (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe).



3.2. Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do dyrektywy
92143IEWG oraz ocena znaczenia obszaru dla tych gatunkow

Gatunki Populacja na obszarze Ocena obszaru
Grupa Kod 32W8 o NP Typ Wielkos¢  Jednostka Kategoria “2<°°C AlBICID  AlBIC
naukowa danych
. . Stan . o
Min Maks CIR|VIP Populacja . lzolacja Ogdlnie
zachowania
F 1130 Aspius aspius p V DD D
F 5264 222 p 10000 50000 i C M B A c A
carpathicus
A 1193 2Rn2 p P DD D
variegata
1149 Cobitis taenia \% DD D
1163 Cottus gobio p 1000 5000 i R M C B C B
F 1096 —2mecta o v M D
planeri
M 1355 Lutra lutra p 9 27 i P M C A C B
| 1060 —22202 o P DD D
dispar
F 5339 ~hodeus p 100 600 i R M C c c A
amarus
F o p143 omanogobio o 1 100 i R P c c c c
kesslerii
F 1106 Salmo salar p Vv M B B C C
| 1032 Unio crassus p 5000 10000 i P M C B C B

Grupa: A = ptazy, B = ptaki, F = ryby, | = bezkregowce, M = ssaki, P = rodliny, R = gady.
S: jesli dane o gatunku sg szczegdlnie chronione i nie mogg by¢ udostepnione publicznie, nalezy
wpisac ,tak".
NP: jesli dany gatunek nie wystepuje juz na danym terenie, nalezy wpisac ,x” (opcjonalnie).

® Typ: p = osiadte, r = wydajgce potomstwo, ¢ = przelotne, w = zimujgce (w przypadku roslin i gatunkéw
niemigrujgcych nalezy uzy¢ terminu ,osiadte").

® Jednostka: i = osobniki pojedyncze, p = pary lub inne jednostki wedlug standardowego wykazu
jednostek i kodow zgodnego ze sprawozdawczoscig na podstawie art. 12 i 17 (zob. portal referencyjny).

® Kategorie liczebno$ci (kategoria): C = powszechne, R = rzadkie, V = bardzo rzadkie, P = obecne -
wypehic, jezeli brak jest danych (DD), lub jako uzupetnienie informacji o wielkosci populacji.

® Jakos¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna" (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe); DD = brak danych
(kategorie te nalezy stosowac wytgcznie, jesli nie da sie dokona¢ nawet zgrubnej oceny wielkosci
populacji - w takiej sytuacji mozna pozostawi¢ puste pole dotyczace wielkosci populacji, jednak pole
.Kategorie liczebnosci" musi by¢ wypetnione).

4. OPIS OBSZARU

. Powrot
4.1. Ogolna charakterystyka obszaru —owrot
Klasa siedliska przyrodniczego E/O]kryCIe
(o)
N10 2.56
N23 3.72



http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Aspius+aspius&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Barbus+carpathicus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Barbus+carpathicus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Bombina+variegata&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Bombina+variegata&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Cobitis+taenia&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Cottus+gobio&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lampetra+planeri&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lampetra+planeri&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lutra+lutra&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lycaena+dispar&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lycaena+dispar&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Rhodeus+amarus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Rhodeus+amarus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Romanogobio+kesslerii&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Romanogobio+kesslerii&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Salmo+salar&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Unio+crassus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura_2000/reference_portal

NO9 0.1
N17 1.07
N16 25.96
NO6 29.58
N19 7.11
N12 29.9
Ogotem pokrycia siedliska przyrodniczego 100

Dodatkowa charakterystyka obszaru:

Obszar Natura 2000 Dorzecze Goérnego Sanu znajduje sie w wojewodztwie podkarpackim, powiecie leskim,
gminach: Baligrdd, Lesko, Olszanica, Solina; powiecie sanockim, gminach: Bukowsko, Komancza, Sanok,
Zagorz i miasto Sanok. Obszar potozony jest w obrebie fliszu karpackiego pochodzenia
paleogensko-kredowego, w sktad ktérego wchodza gtéwnie piaskowce i tupki wieku od kredy do neogenu.
Podtoze to pokryte jest holoceriskimi utworami, na ktore sktadajg sie mutki, mutki piaszczyste i gliny (mady) z
przewarstwieniami piaskéw oraz piaski, zwiry i gtazy rzeczne taraséw nadzalewowych. Wedtug regionalizacji
klimatycznej Polski Wosia, omawiany obszar znajduje sie w gorskim regionie klimatycznym. Charakteryzuje
sie on duzg zmienno$cig czestosci wystepowania poszczegdlnych typow pogody. Wsréd gleb wyrdznié
mozna przede wszystkim mady oraz gleby bagienne, powstate w wyniku dziatalnosci wéd ptyngcych.
Miejscami pojawiajg sie gleby brunatne i rdzawe. Obszar Dorzecze Gérnego Sanu obejmuje fragment doliny
rzeki San od tamy w Myczkowcach do Sanoka oraz fragmenty jej doptywéw: Hoczewka, Ostawa z Ostawicg i
Kalniczkg (Tarnawka), a takze Sanoczka. Doliny rzeczne oraz dna ciekéw sg zréznicowane. Obszar lezy w
obrebie dwdch typow krajobrazu: wyzyn i niskich gor, krzemianowe i glinokrzemianowe — erozyjne, pogorzy
oraz dolinny i obnizen, zalewowych den dolin — akumulacyjne, réwnin zalewowych w terenach nizinnych i
wyzynnych, réwnin zalewowych w terenach goérskich (dolina Sanu). Obszar Natura 2000 Dorzecze Gornego
Sanu potozony jest na obszarach rolniczych i rolniczo-lesnych.

4.2. Jakos¢ i znaczenie

Ostoja "Dorzecze Gérnego Sanu" jest miejscem wystepowania wielu cennych z przyrodniczego punktu
widzenia gatunkow ryb oraz siedlisk przyrodniczych. Z ryb wymienionych w Zatgczniku Il Dyrektywy
Siedliskowej wystepuje (lub bardzo prawdopodobne jest wystepowanie) 9 gatunkéw. Omawiany odcinek
Sanu nalezy wg. klasyfikacji Starmacha, do "krainy brzany". W rzekach zaliczanych do tej strefy
dominujacym gatunkami sg reofilne karpiowate, a szczegdlnie brzana. Zbiorowiska roslinne wystepujgce w
dolinach Sanu i jego doptywéw wspottworzg wazne korytarze ekologiczne.

W obszarze zinwentaryzowano 7 siedlisk przyrodniczych z Zatacznika | Dyrektywy siedliskowej i 14
gatunkow (10 jako przedmiot ochrony) z Zatgcznika Il.

6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion septentrionalis Festucion
pallentis)

Z gatunkow typowych notowano m.in. lebiodke pospolita. Réwnoczesnie statym elementem tych muraw byty
gatunki z innych jednostek syntaksonomicznych, gtéwnie z klasy Trifolio-Geranietea. W obszarze na uwage
zastuguje masowe wystepowanie ktosownicy pierzastej. Wptywa ona na zwiekszenie zyznosci podtoza i
funkcjonuje jako gatunek ekspansywny. Wzrost trofii podfoza prowadzi do wkraczania gatunkéw typowych
dla fgk swiezych, np. rajgrasu wyniostego.

Reprezentatywnos¢ siedliska ocenia sie jako znaczgca — C. Na takg ocene zawazyta mata ilos¢ gatunkow
charakterystycznych, obecnos¢ gatunkéw inwazyjnych oraz niewielki udziat gatunkéw storczykow.
Powierzchnia siedliska stanowi ponizej 2% powierzchni tego siedliska przyrodniczego w odniesieniu do skali
catego kontynentalnego regionu biogeograficznego (powierzchnia wzgledna — C). Stan zachowania w
obszarze oceniono jako sredni lub zdegradowany (C), na ktory skladaja sie: stopieh zachowania struktury (lll
— Srednio zachowana lub czesciowo zdegradowana: siedlisko w wyniku zaprzestania regularnego
uzytkowania, ulega kolejnym etapom sukcesji. Swiadczy o tym obecno$é krzewow i podrostéw drzew oraz
roslin ekspansywnych. Na jednym pfacie zaobserwowano przymiotno biate— gatunek posiadajgcy status
inwazyjny, jednak wystepowat pojedynczo, co daje wlasciwg ocene wskaznika), stopien zachowania funkgciji (




Il — dobre perspektywy: siedlisko wyksztatcone jest w obecnej chwili w sposdb czesciowo zdegradowany,
niemniej jednak przy zastosowaniu odpowiednich dziatan ochronnych posiada dobre perspektywy
zachowania w przysztosci) oraz mozliwosci odtworzenia ( || — mozliwe przy Srednim naktadzie sSrodkow:
obecnosé¢ krzewdw i podrostow drzew wptywa na zacienienie podtoza i ustepowanie gatunkow
Swiattozgdnych [heliofitdw] oraz swiadczy o kolejnych etapach sukcesji. Zabiegi ochronne polegajace na
usunieciu krzewow i podrostu drzew oraz uzytkowaniu pastwiskowym, ewentualnie kosnym, przyczyni sie do
poprawy stanu zachowania siedliska).

Ocena ogdlna: C (znaczaca).

6510 Nizowe i gorskie swieze fgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

W obszarze stwierdzono tgki swieze z wiasciwg iloscig gatunkéw charakterystycznych. Bogactwo gatunkowe
byto zmienne: od dominacji gatunkow tgkowych (w tym charakterystycznych dla siedliska 6510) po przewage
gatunkéw ekspansywnych i ujednolicenie gatunkowe.

Reprezentatywnos¢ dobra — B. Na takg ocene miata wptyw ekspansja podsiewanej trawy zycicy
wielokwiatowej, obecnos¢ krzewow i podrostu drzew na obrzezach ptatu, obecnos¢ obcych gatunkéw
inwazyjnych np. barszcz Sosnowskiego.

Powierzchnia siedliska stanowi ponizej 2% powierzchni tego siedliska przyrodniczego w odniesieniu do skali
catego kontynentalnego oraz alpejskiego regionu biogeograficznego (powierzchnia wzgledna — C).

Stan zachowania oceniono jako dobry — B, podstawg przyjecia takiej oceny byty podkryteria: stopien
zachowania struktury (Il — dobrze zachowana: w wiekszosci tgki sg koszone, w mniejszym stopniu wypasane.
¥ gki Swieze w obszarze objetym planem charakteryzowaty sie zmiennym zréznicowaniem florystycznym.
Czynnikami zaburzajgcymi byta obecnos¢ gatunkoéw inwazyjnych i ekspansywnych. Krzewy i podrost drzew
obserwowano na obrzezach dwdch ptatéw fgk, ktére znajdowaty sie w sgsiedztwie lasu), stopien zachowania
funkcji (Il — dobre perspektywy: niskie bogactwo gatunkowe, obecnos¢ grubego wojtoku wynikajgcego z
nieodpowiedniego zbierania skoszonej materii organicznej. Generalnie perspektywy zachowania siedliska sg
dobre. Prowadzenie regularnych i odpowiednio wykonywanych zabiegéw moze poprawi¢ stan siedliska).
Ocena ogdlna: C (znaczaca).

9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion)

W obszarze stwierdzono 2 ptaty siedliska, ktérego drzewostan budowany jest przez gatunek typowy dla
siedliska (buk zwyczajny), lecz miejscami zaznacza sie zbyt duzy udziat sosny zwyczajnej. Runo o niskim
pokryciu przez gatunki typowe dla kwasnych buczyn. Z gatunkéw charakterystycznych w runie obserwowano
m.in. boréwke czarna.

Stopien reprezentatywnosci siedliska zostat oceniony jako dobry — B. Na takg ocene wptyw miata miejscowa
obecnos¢ zubozonego sktad gatunkéw charakterystycznych dla siedliska, brak ekspansywnych gatunkéw
rodzimych w runie.

Powierzchnia siedliska stanowi ponizej 2% powierzchni tego siedliska przyrodniczego w odniesieniu do skali
catego kontynentalnego oraz alpejskiego regionu biogeograficznego (powierzchnia wzgledna — C).

Stan zachowania oceniono jako dobry — B, podstawg przyjecia takiej oceny byty podkryteria: stopien
zachowania struktury (Il — dobrze zachowana: brak gatunkéw obcych inwazyjnych w drzewostanie,
podszycie i runie, charakterystyczna kombinacja florystyczna typowa dla kwasnych buczyn, miejscami
zubozona, zréznicowana struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci, obecny starodrzew), stopien
zachowania funkgciji (Il — dobre perspektywy: naturalne odnowienia drzewostanu typowe dla siedliska, niskie
zasoby martwego drewna, co wigze sie z deficytem ro$lin i zwierzgt zwigzanych z mikrobiotopami starych i
martwych drzew).

Ocena ogdlna: C — znaczaca.

9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio odorati-Fagenion)

Siedlisko tworzy 5 srednio typowych ptatéw, w ktérych w drzewostanie dominuje buk. Znamienng cechg
buczyn w obszarze Dorzecze Gérnego Sanu, jest stabo buczynowe runo zielne, gdzie czesto
reprezentowane jest przez gatunki grgdowe.

Reprezentatywnos¢ dobra — B. Na takg ocene miata wptyw charakterystyczna kombinacja florystyczna
drzewostanu budowana przez gatunki typowe dla buczyn, kombinacja florystyczna runa miejscami zubozona,
brak ekspansywnych gatunkéw rodzimych w runie, brak gatunkéw obcych w drzewostanie. Powierzchnia
siedliska stanowi ponizej 2% powierzchni tego siedliska przyrodniczego w odniesieniu do skali catego
kontynentalnego oraz alpejskiego regionu biogeograficznego (powierzchnia wzgledna — C).

Stan zachowania oceniono jako dobry — B, podstawg przyjecia takiej oceny byty podkryteria: stopien




zachowania struktury (Il — dobrze zachowana: nie obserwowano gatunkéw obcych geograficznie w
drzewostanie, drzewostan z dominacjg buka — gatunku charakterystycznego, jednak w runie znaczny udziat
gatunkéw gragdowych, zréznicowana struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci, starodrzew nieliczny),
stopien zachowania funkgji (Il — dobre perspektywy: miejscami mata ilos¢ martwego drewna, naturalne
odnowienia drzewostanu typowe dla siedliska, nie obserwowano zniszczen runa).

Ocena ogdlna: znaczaca — C.

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum i Tilio-Carpinetum)

W obszarze objetym opracowaniem stwierdzono 16 ptatéw siedliska 9170. W obszarze ptaty siedliska
cechuja sie typowg dla gradéw kombinacjg florystyczng, z gatunkéw obcych inwazyjnych pojedynczo pojawia
sie przymiotno biate, posiada bogate runo. Charakterystyczng kombinacje florystyczng runa tworza m.in.
nerecznica samcza oraz groszek wiosenny. Reprezentatywno$¢: B (dobra).

Powierzchnia siedliska stanowi ponizej 2% powierzchni tego siedliska przyrodniczego w odniesieniu do
catkowitej powierzchni pokrytej przez ten typ siedliska w kraju, zaréwno w regionie alpejskim jak i
kontynentalnym (powierzchnia wzgledna — C).

Stan zachowania oceniono jako dobry — B, podstawg przyjecia takiej oceny byty podkryteria: stopien
zachowania struktury (Il — dobrze zachowana: sktad gatunkowy drzewostanu i runa jest typowy dla gradu, na
trzech ptatach zaobserwowano obecnos¢ gatunkow inwazyjnych, struktura pionowa i przestrzenna
roslinnosci jest jednolita lub stabo zréznicowana, nieliczny starodrzew), stopien zachowania funkcji (Il —
dobre perspektywy: mata ilos§¢ martwego drewna, nie obserwowano zniszczen runa i gleby zwigzane z
pozyskiwaniem drewna ani innych znaczacych znieksztatcen, pojedyncze naturalne odnowienia
drzewostanu).

Ocena ogodlna: dobra — B.

9180 Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stromych stokach i zboczach (Tilio platyphyllis-Acerion
pseudoplatani)

Na obszarze Dorzecza Gérnego Sanu stwierdzono 2 niewielkie ptaty siedliska. W drzewostanie, o
zréznicowanej budowie pionowej dominuje klon jawor z udziatem wigzu goérskiego i lipy szerokolistne;.
Stopien reprezentatywnosci siedliska zostat oceniony jako doskonaty — A. Na takg ocene wptyw miata
wiasciwa dla siedliska charakterystyczna kombinacja florystyczna z uwzglednieniem specyfiki regionalnej i
zroznicowania fitosocjologicznego, w drzewostanie i podszycie brak inwazyjnych gatunkéw obcych, w runie
pojawia sie niecierpek drobnokwiatowy, nie stwierdzono ekspansywnosci gatunkéw rodzimych.
Powierzchnia siedliska stanowi ponizej 2% powierzchni tego siedliska przyrodniczego w odniesieniu do skali
catego kontynentalnego oraz alpejskiego regionu biogeograficznego (powierzchnia wzgledna — C).

Stan zachowania oceniono jako doskonaty — A, podstawg przyjecia takiej oceny byty podkryteria: stopien
zachowania struktury (I — doskonale zachowana: struktura roslinnosci jest zréznicowana pod wzgledem
budowy pionowej, zwarcia oraz wieku drzewostanu; w poszczegoélnych warstwach dominujg gatunki typowe
dla siedliska, wystepujg naturalne odnowienie drzew, nie stwierdzono przeksztatcen zwigzanych z
dziatalnoscig ludzka).

Ocena ogdlna — B.

91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)

Na przedmiotowym obszarze stwierdzono 19 ptatow siedliska *91E0. W Dorzeczu Goérnego Sanu tegi
stanowig mieszanke zbiorowisk z klasy Querco-Fagetea i zwigzku Alno-Ulmion, zaréwno o charakterze
nizowym, jak tez podgérskie. Nierzadko w granicach tego samego transektu spotykano urozmaicone
kombinacje florystyczne typowe dla réznych zespotéw czy nawet klas.

Reprezentatywnos¢ znaczaca — C. Na takg ocene miata wptyw dominacja gatunkéw charakterystycznych dla
siedliska, w runie, poza gatunkami typowymi dla tegéw, zaznacza sie udziat ekspansywnych rosdlin, np. mozgi
trzcinowatej, stwierdzano rowniez gatunki obce inwazyjne. Powierzchnia siedliska stanowi ponizej 2%
powierzchni tego siedliska przyrodniczego w odniesieniu do skali catego kontynentalnego oraz alpejskiego
regionu biogeograficznego (powierzchnia wzgledna — C).

Stan zachowania oceniono jako $redni lub zdegradowany — C, podstawg przyjecia takiej oceny byty
podkryteria: stopien zachowania struktury (lll — srednio zachowana lub czesciowo zdegradowana: we
wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla siedliska, ale zaburzone sg relacje ilosciowe [dominacja
facjalna], stwierdzano gatunki inwazyjne, pionowa struktura roslinnosci jest stabo zréznicowana lub
ujednolicona), stopieh zachowania funkgciji (Ill — Srednie lub niekorzystne perspektywy: zubozone zasoby




martwego drewna, przes$wietlenie drzewostanu, ktére wptywa na zmiany w fizjonomii siedliska i wkraczanie
gatunkéw sSwiattolubnych) oraz mozliwos¢ odtworzenia (Il — mozliwe przy srednim nakfadzie Srodkéw:
ograniczenie wycinania martwych i zamierajgcych drzew w siedlisku przyrodniczym, usuniecie gatunkéw
inwazyjnych (m.in. $ciecie i wykarczowanie roslin, wykopanie korzeni w catosci).

Ocena ogolna — C.

3220 Pionierska roslinno$¢ na kamiericach gorskich potokéw

Pionierska roslinnos¢ na kamiehcach gorskich potokéw jest siedliskiem krétkotrwatym, a materiat skalny
ulega przemieszczaniu. Jego pojawienie sie uzaleznione jest od stanu wéd w danym roku oraz od warunkéw
klimatycznych jakie towarzyszg odstonieciu kamiencéw. Najbardziej dogodne warunki wyksztatcajg sie
jedynie na rzece Ostawa w okolicach Rzepedzi. Jednak tutaj w okresie wegetacyjnym 2020 i 2021 nie udato
sie potwierdzi¢ siedliska. Z uwagi na niewielkg pierwotng powierzchnie stanowiska wynoszgcg zaledwie
0,16% w odniesieniu do skali catego kontynentalnego i alpejskiego regionu biogeograficznego, aktualne
obserwacje terenowe z 2020/2021 r. oraz pierwotnie wykazywane dane, nalezy uznag, ze siedlisko nie jest
kluczowe dla tego obszaru — ocena D.

6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)

\W obszarze ptat siedliska, reprezentowany jest przez ziotorosla gorskie ze zwigzku Adenostylion alliariae.
Zlokalizowany jest pomiedzy miejscowosciami Wysoczany i Szczawne. Areat siedliska 6430 w obszarze
objetym opracowaniem wynosi zaledwie 0,37 ha i zajmuje 0,03% powierzchni w stosunku do catkowitej
powierzchni pokrytej przez ten typ siedliska w kraju w regionie alpejskim. Reprezentatywnosé¢ D.

5264 Brzanka (Barbus carpathicus)

Gatunek stwierdzono licznie na 7 stanowiskach.

Populacje gatunku szacuje sie na 15% = p > 2% populacji krajowej — B.

Stan zachowania populacji zostat okreslony na podstawie podkryteria: stopnia zachowania cech siedliska
gatunku (I — elementy doskonale zachowane: zaréwno samo koryto, jak tez brzegi i substrat denny maja
charakter naturalny. Obecna jest znaczna ilo$¢ mikrosiedlisk) — ocena A.

Izolacja — populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru — C.

Ocena ogdlna: znakomita — A.

1163 Gtowacz biatoptetwy (Cottus gobio)

Gatunek zostat stwierdzony na 4 stanowiskach w rzece: San, Hoczewka oraz Ostawa. Struktura wiekowa i
wzgledna liczebnos¢ gatunku w zaleznosci od stanowiska jest zré6znicowana.

Stan populacji oceniono na poziomie C: 2% = p > 0 populacji krajowej.

Stan zachowania populacji zostat okreslony na podstawie podkryteria: stopnia zachowania cech siedliska
gatunku (Il — elementy dobrze zachowane: dostepne sg mikrosiedliska, stanowigce kryjowki dla osobnikow
dorostych, potencjalne tarliska i miejsca odrostu narybku, koryto rzeki, brzegi i substrat denny majg charakter
naturalny) — B . |

zolacja: C (populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru wystepowania).

Ocena ogdlna: B (dobra).

*1096 Mindg strumieniowy (Lampetra planeri)

W obszarze objetym opracowaniem, gatunek stwierdzono na dwéch stanowiskach w rzece Osfawa.

Stan populacji piskorza oceniono na poziomie C: 2% = p > 0 populacji krajowej.

Stan zachowania populacji zostat okreslony na podstawie podkryteria: stopnia zachowania cech siedliska
gatunku (Il — elementy Srednio zachowane lub cze$ciowo zdegradowane: niewielki udziat niezbednych
mikrosiedlisk, antropopresja tj. zanieczyszczenia, regulacje koryt rzecznych, tamy, budowle
hydrotechniczne), mozliwos¢ odtworzenia ( Il — mozliwe przy srednim naktadzie srodkéw: udroznienie rzek i
stworzenie korytarza ekologicznego , powstrzymanie sie od ingerencji w koryta rzeczne) — ocena C.
Izolacja: C (populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru wystepowania).

Ocena ogdlna: C (znaczaca).

5339 Rézanka (Rhodeus amarus)
Gatunek stwierdzono na jednym stanowisku na pétnocny-zachdd od Sanoka.




Populacje gatunku szacuje sie na 2% = p > 0 populacji krajowej — C.

Stan zachowania w obszarze: C ($redni lub zdegradowany), na ktéry sktadajg sie: stopien zachowania cech
siedliska gatunku (Ill — elementy srednio zachowane lub czes$ciowo zdegradowane: na stanowisku nie
stwierdzono zywych osobnikéw malzy skéjkowatych, niezbednych dla rozrodu rézanki, bariera migracyjna
stanowigca zbiornik w Myczkowcach), mozliwo$¢ odtworzenia ( Il — mozliwe przy srednim naktadzie srodkow:
skanalizowanie domoéw znajdujgcych sie wzdtuz koryta ciekdw w obszarze, powstrzymanie sie od ingerencji
w koryta rzeczne, powstrzymanie sie od budowy progéw i budowli hydrotechnicznych).

Izolacja: C (populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru wystepowania).

Ocena ogodlna: C (znaczaca).

6143 Kietb Kesslera (Romanogobio kessleri)

Brak jednoznacznych stwierdzen czy gatunek wystepuje w Dorzeczu Gérnego Sanu czy nie zostat wykryty z
powodu niskiej liczebnosci. Na stanowiskach w poprzednich latach byty odtawiane zazwyczaj pojedyncze
osobniki.

Populacje gatunku szacuje sie na 2% = p > 0 populacji krajowej — C.

Stan zachowania populacji zostat okreslony na podstawie podkryteria: stopnia zachowania cech siedliska
gatunku (Il — elementy Srednio zachowane lub czesciowo zdegradowane: zaburzona ciggtos¢ cieku
wptywajgca na fragmentacje populacji), mozliwos¢ odtworzenia (Il — mozliwe przy srednim naktadzie
Srodkéw: skanalizowanie doméw znajdujgcych sie wzdtuz koryta ciekéw w obszarze, powstrzymanie sie od
ingerencji w koryta rzeczne, powstrzymanie sie od budowy progéw i budowli hydrotechnicznych) — ocena C.
Izolacja — populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru — C.

Ocena ogdlna: znaczaca — C.

*1146 Koza ztotawa (Sabanejewia aurata)

Koza zlotawa nie jest czesto spotkanym gatunkiem, w obszarze wystepuje przez caty rok. W trakcie
inwentaryzacji stwierdzono 10 dorostych osobnikéw na 2 stanowiskach.

Populacje gatunku szacuje sie na 2% = p > 0 populacji krajowej — C.

Stan zachowania populacji zostat okreslony na podstawie podkryteria: stopnia zachowania cech siedliska
gatunku (Ill — elementy $rednio zachowane lub czes$ciowo zdegradowane: koryto, brzegi i substrat denny
maja charakter naturalny, bariera migracyjna stanowigca zbiornik w Myczkowcach), mozliwo$¢ odtworzenia (
Il — mozliwe przy srednim nakfadzie Srodkéw: ograniczenie ingerencji w koryta rzeczne) — ocena C.

Izolacja: C (populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru wystepowania).

Ocena ogodlna: C (znaczaca).

1032 Skéjka gruboskorupowa (Unio crassus)

Skoéjke gruboskorupowg odnotowano na 2 stanowiskach.

Populacje gatunku szacuje sie na 2% = p > 0 populacji krajowej — C.

Stan zachowania w obszarze: B (dobry), na ktéry sktadajg sie: stopien zachowania cech siedliska gatunku (1l
— elementy dobrze zachowane: stan ekologiczny wody jest dobry, a w obrebie stanowisk nie stwierdzono
zrédet zanieczyszczen, jedynie kamieniste podtoze wptywa na obnizong ocene wskaznika optymalnego
siedliska).

Izolacja: C (populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru wystepowania).

Ocena ogdlna: B (dobra).

1355 Wydra (Lutra lutra)

Na terenie obszaru stwierdzono statg obecnos$é gatunku na podstawie sladow aktywnosci , w tym
wystepowania odchodéw.

Populacje gatunku szacuje sie na 2% = p > 0% populacji krajowej — C. Stan zachowania populacji zostat
okreslony na podstawie podkryteria: stopnia zachowania cech siedliska gatunku (I — elementy doskonale
zachowane: obfita baza pokarmowa, duza dostepnos¢ kryjowek, znaczny udziat zbiornikéw wodnych i
odcinkow rzek oraz odpowiedni charakter strefy brzegowej, nie stwierdzono aktualnych zagrozenh) — ocena A.

Izolacja — populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru — C.
Ocena ogdlna: dobra — B. Na takg ocene wptywa czestos¢ wystepowania gatunku w obszarze, dobry stan

siedliska oraz wtasciwe perspektywy zachowania.

1337 Bobr europejski (Castor fiber)




Gatunek zostat stwierdzony powszechnie na catym obszarze. Na terenie obszaru obserwowano w
zdecydowanej wiekszosci swieze slady zerowania nad rzekg i w sgsiedztwie starorzeczy, swiadczgce o
ciggtej obecnosci gatunku w obszarze.

Populacje gatunku szacuje sie na 2% = p > 0% populacji krajowej — C.

Stan zachowania populacji zostat okreslony na podstawie podkryteria: stopnia zachowania cech siedliska
gatunku (Il elementy dobrze zachowane: obnizona ocena stanu siedliska wynika ze stopnia antropopres;ji,
tzn. niska intensywnosc¢ ruchu na drogach i torach oraz czeste sgsiedztwo pdl uprawnych. Poza tym baza
pokarmowa jest obfita, a dostepnos¢ preferowanych siedlisk oraz charakter strefy przybrzeznej sg
odpowiednie dla gatunku) — ocena B.

Izolacja — populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru — C.

Ocena ogodlna: dobra — B.

1130 Bolen (Aspius aspius)

\W obszarze bolen wystepuje wytgcznie w Sanie od ujscia Ostawy. Gatunek zaliczony zostat do gatunkéw
bardzo rzadkich. W obrebie obszaru pojawia sie sporadycznie podchodzgc okresowo z nizej potozonych
odcinkow Sanu. W trakcie prowadzonej inwentaryzacji w 2020 i 2021 r. nie stwierdzono gatunku w obszarze.
\W stosunku do populacji krajowej populacja bolenia z ostoi "Dorzecze Gérnego Sanu" jest nieistotna — ocena
D.

1193 Kumak goérski (Bombina variegata)

Kumak gorski zostat stwierdzony na dwéch stanowiskach w obszarze. Na pierwszym stanowisku (w
sgsiedztwie wsi Zwierzyn) zarejestrowano ok. 20 gtoséw godowych, natomiast na drugim stanowisku (na
wschod od miejscowosci Hoczew) obserwowano 3 osobniki doroste.

Z uwagi na nieliczng populacje (zaledwie 0,013% populacji krajowej), efemerycznos¢ stwierdzonych siedlisk
gatunku (sasiedztwo z rzeka, ktérej wylewy powodujg czasowg lub trwata likwidacje i przedostawanie sie ryb
drapieznych), a takze brak ukierunkowanych badan pod katem herpetologicznym proponuje sie ocene

populacji D.

1060 Czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar)

Motyl zostat zaobserwowany w lipcu 2021 r. w okolicy miejscowosci Wielopole (2 imagines). Stwierdzone
siedlisko motyla charakteryzowato sie obecnoscig sadzca konopiastego Eupatorium cannabinum (rosliny
nektarodajnej) oraz porastajgcych row gatunkoéw szczawi (rosliny zywicielskiej dla gasienic). tgka jest
nieregularnie koszona, na ktérej zaznacza sie ekspansja wrotycza pospolitego i jezyn. Ponadto odnotowano
gatunki inwazyjne — barszcz Sosnowskiego.

Z uwagi na nieistotng reprezentatywno$c¢ i powierzchnie zajmowang w obszarze objetym planem (1
stanowisko o areale ok. 1 ha), populacji nie oceniono.

1149 Koza (Cobitis taenia)
\W trakcie prowadzonej inwentaryzacji nie stwierdzono gatunku w obszarze. W zwigzku z powyzszym
populacje uznaje sie za nieistotng — D.

Siedliska 3220, 6430 i 7220 oczekujg na akceptacje Komisji Europejskiej co do ich wykreslenia z katalogu
przedmiotéw ochrony obszaru.

Mindg strumieniowy, bébr i koza ztotawa oczekujg na nowelizacje rozporzadzenia i wpis do katalogu
przedmiotéw ochrony obszaru.

4.3. Zagrozenia, presje i dziatania majgce wptyw na obszar

Najwazniejsze oddziatywania i dziatalno$¢ majgce duzy wptyw na obszar

Oddziatywania negatywne

- . . |Wewnetrzne
ZagrozenialZanieczyszczenie
Poziom Elfc:g]qe Elc()g;:ionalme) Zewnetrzne
[ilo]b]
M E03.01 i




J02.12.02 i
K02.02 i
G05.01 i
101 b
102 i
B02.04 i
J03.01 i
A03.03 [
A04.03 i
K02.01 i
Oddziatywania pozytywne

. . . . |Wewnetrzne
Dziatania, |Zanieczyszczenie

Poziom|zarzadzanie|(opcjonalnie)

[kod] [kod] zewnetrzne

[ilo[b]
Poziom: H = wysoki, M = sredni, L = niski.
Zanieczyszczenie: N = stosowanie azotu, P = stosowanie fosforu/fosforanéw, A = stosowanie
kwaséw/zakwaszanie, T = toksyczne chemikalia nieorganiczne,

O = toksyczne chemikalia organiczne, X = zanieczyszczenia mieszane.

i = wewnetrzne, o = zewnetrzne, b = jednoczesne.

4.4. Wasnos$¢ (opcjonalnie)

Typ [%]
Krajowa/federalna 0

Kraj
Publicznalzwigzkowy/wojewddztwo

Lokalna/gminna 0
Inna publiczna 0
Wiasnos¢ taczna lub
] s 0
wspotwtasnosé
Prywatna 0
Nieznana 100
Suma 100

4.5. Dokumentacja (opcjonalnie)

1)GIOS. 2010 — 2016. Monitoring zwierzeta. PMS; 2)BULIGL Oddziat w Przemyslu. 2019. Aneks do Planu
urzgdzenia lasu dla Nadle$nictwa Komarcza na lata 2016 -2025; 3)BULIGL Oddziat w Przemyslu. 2019. Plan
urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Lesko na lata 2019 —2028; 4)Przemyski A., Piwowarski B., Paciorek T.,
Bojarska K., Wojdan D., Przybylska J., Maugeri L., Tatoj K., Tatoj A., Starus (Chmaruk) A., Aniot A., Kuleta I.,
Starus J., Przemyski P., Nowak B. 2022. Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dorzecze
Gornego Sanu PLH180021 w wojewoddztwie podkarpackim (z wytgczeniem gruntow Skarbu Panstwa w
zarzadzie PGL ,Lasy Panstwowe”), Kielce.

5. STATUS OCHRONY OBSZARU (OPCJONALNIE)

Powrot
5.1. Istniejgce formy ochrony na poziomie krajowym i regionalnym: -

Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%]

PLO4 71.44 PLO3 0.03 PLO2 25.04




5.2. Powigzanie opisanego obszaru z innymi formami ochrony:

na poziomie krajowym lub regionalnym:

Kod rodzaju Nazwa terenu Rodzaj I[:(’)/o]kryme
(o]

PLO3 Cisniansko-Wetlinski Park Krajobrazowy * 0.01

PLO3 Park Krajobrazowy Gér Stonnych * 0.02

PLO2 Nad Jeziorem Myczkowieckim * 10.4

PLO4 Wschodniobeskidzki Obszar Chronionego Krajobrazu * 65.99
PLO4 Obszar Chronionego Krajobrazu Beskidu Niskiego * 5.45

PLO2 Przetom Ostawy Pod Mokrem * 8.26

PLO2 Przetom Sanu pod Grodziskiem * 6.37
6. ZARZADZANIE OBSZAREM

. . . Powrot

6.1. Organ lub organy odpowiedzialne za zarzgdzanie obszarem:

Organizacja: Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie

Adres: Polska Jozefa Pitsudskiego 38 35-001 Rzeszéw

Adres e-mail: sekretariat@rzeszow.rdos.gov.pl
6.2. Plan(-y) zarzadzania:
Aktualny plan zarzgdzania istnieje:

Tak Nazwa: Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 19

Dorzecze Gornego Sanu PLH180021
Link: https://edziennik.rzeszow.uw.gov.pl/legalact/2023/395/

stycznia 2023 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000

Nazwa: Plan Urzadzania Lasu na lata 2016-2025 dla Nadle$nictwa Komarncza
Link: https://www.gov.pl/web/nadlesnictwo-komancza/plan-urzadzenia-lasu

Nazwa: Plan Urzadzania Lasu na lata 2019-2028 dla Nadle$nictwa Lesko
Link: https://www.gov.pl/web/nadlesnictwo-lesko/plan-urzadzenia-lasu

|:| Nie, ale jest w przygotowaniu

[ ] Nie

7. MAPA OBSZARU
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Mapa zatgczona jako plik PDF w formacie elektronicznym (opcjonalnie)

Tak [ ] Nie

Odniesienie lub odniesienia do oryginalnej mapy wykorzystanej przy digitalizacji granic elektronicznych
(opcjonalnie)




