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1. IDENTYFIKACJA OBSZARU

NATURA 2000 - STANDARDOWY FORMULARZ DANYCH

dla obszaréw specjalnej ochrony (OSO),
proponowanych obszaréw majgcych znaczenie dla Wspdéinoty (pOZW),
obszaréw majgcych znaczenie dla Wspdlnoty (OZW) oraz

1.1. Typ 1.2. Kod obszaru
B PLH160009

Powrof]

1.3. Nazwa obszaru

Lasy Barucickie

1.4. Data opracowania

1.5. Data aktualizacji

2009-04 2024-03

1.6. Instytucja lub osoba przygotowujgca wniosek:

Nazwisko/Organizacja: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

Adres: Polska Al. Jerozolimskie 136 Warszawa 02-305
Adres e-mail: kancelaria@gdos.gov.pl

Data zaproponowania obszaru jako OZW: 2009-10

Data zatwierdzenia obszaru jako OZW(*): 2012-01

Data objecia obszaru ochrong SOO: 2022-09

Krajowe odniesienie prawne dla formy ochrony SOO:

rozp. MKiS z dn. 5 lipca 2022 r. w spr. soo Lasy
Barucickie (PLH160009)




2. POLOZENIE OBSZARU

Powrét
2.1. Potozenie centralnego punktu [wartosci dziesietne stopni]:

Dtugo$¢ geograficzna Szerokos$¢ geograficzna
17.6672 50.9674

2.2. Powierzchnia [ha]: 2.3. Obszar morski [%]
5135.39 0.0

2.5. Kod i nazwa regionu administracyjnego

Kod poziomu NUTS 2 Nazwa regionu

PL52 Opolskie

2.6. Region biogeograficzny

(100.0

Kontynentalny %)
(o]

3. INFORMACJE PRZYRODNICZE

Powrét
3.1. Typy siedlisk przyrodniczych wystepujgcych na terenie obszaru i ocena znaczenia obszaru dla =

tych siedlisk:

Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | Ocena obszaru

Jaskinie Jakos¢

Kod PF NP Pokrycie [ha] liczba] danych A|B|C|D A|B|C
e T ete Powierzchnia  Stan . Ociena
wzgledna zachowania ogolna
6410 0.87 G C C B C
6510 54.94 G C C C C
9110 251.86 G A C B B
9170 1207.89 G A C B B
9190 206.13 G B C B B
91EQ 395.05 G A C B B
91F0 118.18 G B C C C

® PF: dla typow siedlisk, do ktérych mogg odnosi¢ sie zaréwno formy priorytetowe, jak i niepriorytetowe
(6210, 7130, 9430) nalezy wpisa¢ ,x" w kolumnie PF celem wskazania formy priorytetowe;.
NP: jesli dany typ siedliska nie istnieje juz na danym terenie, nalezy wpisac ,x" (opcjonalnie).
Pokrycie: mozna wpisywac z doktadnoscig do wartosci dziesietnych.

® Jaskinie: w przypadku siedlisk typu 8310 i 8330 (jaskinie) nalezy podac liczbe jaskin, jesli nie sg
dostepne szacunkowe dane na temat powierzchni.

® Jakos¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna" (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe).

3.2. Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do dyrektywy
92143IEWG oraz ocena znaczenia obszaru dla tych gatunkow



Gatunki Populacja na obszarze Ocena obszaru

Grupal[Kod |[N22%8 Il |INp | Typ| Wielkosé | [Jednostkal Kategorial " 2X°¢( ABICID [ABIC
naukowa danych
. . Stan . o
Min Maks C|R|V|P Populacja . lzolacja Ogodlnie
zachowania
| 1088 “2rambyx p 8 8 trees G c B c c
cerdo
[ 1083 ~Leans p 20 40 trees P C B C o}
cervus
| 1084 22modema b 5 10 trees M c B c c
eremita
® Grupa: A = plazy, B = ptaki, F = ryby, | = bezkregowce, M = ssaki, P = rosliny, R = gady.
[ ]

S: jesli dane o gatunku sg szczegdlnie chronione i nie mogg by¢ udostepnione publicznie, nalezy
wpisac ,tak".
NP: jesli dany gatunek nie wystepuje juz na danym terenie, nalezy wpisac ,x” (opcjonalnie).

® Typ: p = osiadle, r = wydajgce potomstwo, ¢ = przelotne, w = zimujgce (w przypadku roslin i gatunkéw

niemigrujgcych nalezy uzy¢ terminu ,osiadte").

Jednostka: i = osobniki pojedyncze, p = pary lub inne jednostki wedtug standardowego wykazu
jednostek i kodéw zgodnego ze sprawozdawczoscig na podstawie art. 12 i 17 (zob. portal referencyjny).
Kategorie liczebnosci (kategoria): C = powszechne, R = rzadkie, V = bardzo rzadkie, P = obecne -
wypetnic, jezeli brak jest danych (DD), lub jako uzupetnienie informacji o wielkosci populacji.

Jakos¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna" (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe); DD = brak danych
(kategorie te nalezy stosowac wytgcznie, jesli nie da sie dokona¢ nawet zgrubnej oceny wielkosci
populacji - w takiej sytuacji mozna pozostawié puste pole dotyczace wielkosci populacji, jednak pole
.Kategorie liczebnosci" musi by¢ wypetnione).

4. OPIS OBSZARU

4.1. Ogolna charakterystyka obszaru Powrot
Klasa siedliska przyrodniczego E/‘:rryCie
N10 3.79
N06 1.8
N17 18.3
N19 29.97
N16 45.45
N12 0.7
Ogétem pokrycia siedliska przyrodniczego 100

Dodatkowa charakterystyka obszaru:

Kompleks lasu mieszanego przylegajacy do doliny Odry, z fragmentami starych drzewostanéw, np. w
rezerwacie Lubsza niektore okazy debow liczg nawet do 400 lat. Obszar zalegania glin zwatowych i piaskéw
wodnolodowcowych zlodowacenia odrzanskiego. Obszar obejmuje najstarszy w wojewddztwie opolskim (do
400 lat) drzewostan bukowo-debowy ze stanowiskami rzadkich i zagrozonych gatunkéw bezkregowcow
(m.in. Lucanus cervus, Cerambyx cerdo).

4.2. Jakosé i znaczenie



http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Cerambyx+cerdo&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Cerambyx+cerdo&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lucanus+cervus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lucanus+cervus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Osmoderma+eremita&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Osmoderma+eremita&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura_2000/reference_portal

W obszarze PLH160009 przedmiotem ochrony sg siedliska 6410, 6510, 9110, 9170, 9190, 91EOQ, 91F0 —
ujete w Zatagczniku | Dyrektywy siedliskowej oraz jelonek rogacz, pachnica debowa i koziorég debosz — z
Zatgcznika Il DS.

Zrodtem danych zamieszczonych w punkcie 4.2. jest dokumentacja planu zadan ochronnych z 2016 r.,
wyniki monitoringu gatunku 1088 z 2019 r., wyniki monitoringu gatunku 1084 z 2020 r. oraz wyniki
monitoringu gatunku 1083 z 2021 r.

6410 Zmiennowilgotne fgki trzeslicowe (Molinion)

Reprezentatywnos$c¢: C (znaczgca). Plat siedliska nosi wyrazne sladu uzytkowania kosnego i wyraznie
nawigzuje do zbiorowisk ze zwigzku Calthion. W kilku miejscach obecne sg nawet dos¢ typowe ptaty zespotu
ostrozenia tgkowego Cirsietum rivularis. Ptat wyraznie zubozaly florystycznie (szczegodlnie w rzadkie gatunki
chronione). Powierzchnia wzgledna: C (znaczgca). Stan zachowania: B (dobry). Ocena powstata na
podstawie dokonanych ocen czgstkowych. Stopief zachowania struktury siedliska zostat oceniony jako dobry,
(I1). Stopien zachowania funkcji ma dobre perspektywy (ll) pod warunkiem utrzymania obecnego sposobu
wykorzystania fak i nie dopuszczania niekorzystnych zmian poziomu wod gruntowych. Mozliwosé
odtworzenia siedliska - mozliwa przy srednim naktadzie srodkéw (Il), zwigzanym z podtrzymywaniem
zabiegow agrotechnicznych. Ogdlna ocena siedliska w obszarze C (znaczaca).

6510 Nizowe i gorskie swieze fgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

Reprezentatywnosc¢: C (znaczgca). Flora omawianych tgk jest do$¢ uboga. Powierzchnia wzgledna: C
(znaczaca). Stan zachowania: C (znaczacy). Ocena powstata na podstawie dokonanych ocen czgstkowych.
W badanym obszarze tgki rajgrasowe sg ubogie gatunkowo i pozbawione czesci gatunkéw
charakterystycznych, ale nie zdegradowane, posiadajgce witasciwe cechy ekstensywnie uzytkowanych tgk
kosnych, dlatego stopien zachowania ich struktury zostat oceniony jako dobry (Il). Stopien zachowania
funkcji ma dobre perspektywy (Il) pod warunkiem utrzymania obecnego sposobu wykorzystania tgk i nie
dopuszczania niekorzystnych zmian poziomu wod gruntowych. Mozliwos¢ odtworzenia siedliska - mozliwa
przy srednim naktadzie srodkow (Il), zwigzanym z podtrzymywaniem zabiegoéw agrotechnicznych. Ogoélna
ocena siedliska w obszarze C (znaczaca).

9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)

Reprezentatywnos$c¢: A (doskonata). Siedlisko zakwalifikowane do zespotu Luzulo luzuloides-Fagetum.
Powierzchnia wzgledna — ocena na poziomie C (znaczgca). Stan zachowania: B (dobra). Ocena powstata na
podstawie dokonanych ocen czastkowych. Stopien zachowania struktury siedliska zostat oceniony jako dobry,
(I1), a stopien zachowania funkcji posiada dobre perspektywy (Il). Na takg ocene ma wptyw antropopresja w
postaci gospodarki lesnej ze wszystkimi swoimi konsekwencjami. Negatywny wptyw cztowieka na ten typ
siedliska mozna w duzym stopniu zniwelowac¢ lub wrecz catkowicie wyeliminowa¢ wprowadzajgc w zycie
ustalone zadania ochronne. Ten fakt przemawia za mozliwo$cig odtworzenia siedliska przy srednim
naktadzie srodkéw (l1). Ocena ogdlna: B (dobra).

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
Reprezentatywnos$c¢: A (doskonata). Na badanym obszarze siedlisko reprezentowano przez roslinnosc¢ z
zespotdw Galio sylvatici Carpinetum betuli (grad srodkowoeuropejski) oraz Tilio cordatae-Carpinetum betuli
(grad subkontynentalny). Powierzchnia wzgledna: C (znaczgca). Stan zachowania: B (dobra), Ocena
powstata na podstawie dokonanych ocen czgstkowych. Stopieh zachowania struktury siedliska zostat
oceniony jako dobry (ll), a stopierh zachowania funkcji posiada dobre perspektywy (l1). Na takg ocene ma
wptyw antropopresja w postaci gospodarki lesnej ze wszystkimi swoimi konsekwencjami. Negatywny wptyw
cztowieka na ten typ siedliska mozna w duzym stopniu zniwelowa¢ lub wrecz catkowicie wyeliminowac
wprowadzajgc w zycie ustalone zadania ochronne. Ten fakt przemawia za mozliwo$cig odtworzenia siedliska
przy srednim naktadzie srodkow (I). Ocena ogolna: B (dobra).

9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae)

Reprezentatywnosc¢: B (dobra). Siedlisko dobrze wyksztatcone. Powierzchnia wzgledna: C (znaczaca). Stan
zachowania: B (dobra), Ocena powstata na podstawie dokonanych ocen czgstkowych. Stopien zachowania
struktury siedliska zostat oceniony jako dobry (1), a stopieh zachowania funkcji posiada dobre perspektywy
(I1). Na takg ocene ma wptyw antropopresja w postaci gospodarki lesnej ze wszystkimi swoimi
konsekwencjami. Negatywny wptyw cztowieka na ten typ siedliska mozna w duzym stopniu zniwelowac lub




wrecz catkowicie wyeliminowac wprowadzajgc w zycie ustalone zadania ochronne. Ten fakt przemawia za
mozliwoscig odtworzenia siedliska przy srednim naktadzie srodkéw (I). Ocena ogolna: B (dobra).

91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe

Reprezentatywnos$c¢: A (doskonata). Kombinacja florystyczna typowa dla tegéw. Powierzchnia wzgledna: C
(znaczaca). Stan zachowania: B (dobra). Ocena powstata na podstawie dokonanych ocen czgstkowych.
Stopien zachowania struktury siedliska zostat oceniony jako dobry (ll), a stopieh zachowania funkcji posiada
dobre perspektywy (l1). Na takg ocene ma wptyw antropopresja w postaci gospodarki lesnej ze wszystkimi
swoimi konsekwencjami. Negatywny wptyw cztowieka na ten typ siedliska mozna w duzym stopniu
zniwelowacé lub wrecz catkowicie wyeliminowac¢ wprowadzajgc w zycie ustalone zadania ochronne. Ten fakt
przemawia za mozliwoscig odtworzenia siedliska przy srednim naktadzie srodkéw (11). Ocena ogdlna: B
(dobra).

91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)

Reprezentatywnosc¢: B (dobra). Siedlisko jest reprezentowane przez teg wigzowo-jesionowy Ficario-Ulmetum
0 nieco zaburzonej strukturze i sktadzie florystycznym, co jest wynikiem gtéwnie nadmiernego przesdwietlenia
drzewostanu, a by¢ moze réwniez przesuszenia siedliska. Powierzchnia wzgledna: C (znaczaca). Stan
zachowania: C (znaczgca). Ocena powstata na podstawie dokonanych ocen czgstkowych. Stopien
zachowania struktury siedliska zostat oceniony jako sredni (lIl), a stopien zachowania funkcji posiada dobre
perspektywy (II). Na takg ocene ma wplyw antropopresja w postaci gospodarki lesnej ze wszystkimi swoimi
konsekwencjami. Negatywny wptyw cztowieka na ten typ siedliska mozna w duzym stopniu zniwelowa¢ lub
wrecz catkowicie wyeliminowa¢ wprowadzajgc w zycie ustalone zadania ochronne. Ten fakt przemawia za
mozliwoscig odtworzenia siedliska przy srednim naktadzie srodkéw (II). Ocena ogdlna: C (znaczaca).

1083 Jelonek rogacz Lucanus cervus

Populacja szacowana na < 2% populacji krajowej — ocena C. Stan zachowania oceniono jako dobry (B).
Liczba stanowisk wykazanych w obszarze jest niewielka, co wynika przede wszystkim z niedostatku grubych,
dziuplastych debdw, ktére dodatkowo powinny wykazywaé sie duzym stopniem nastonecznienia. lzolacja:
ocena C. Ocena ogdlna: C (znaczgca).

1088 Koziorég debosz Cerambyx cerdo

Populacja w obszarze stanowi mniej niz 2% populacji krajowej: ocena C (oparta na doktadnej inwentaryzacji
liczby zasiedlonych drzew w obszarze). Stan zachowania siedliska oceniono jako dobry (B). Ocena wynika z
pogarszajgcego sie stanu zdrowotnego zasiedlonych drzew, przy rownoczesnej mozliwosci osiggniecia
poprawy stanu siedliska po przeprowadzeniu dziatah ochronnych. Populacja w obszarze nie jest izolowana:
ocena C. Ocena ogolna: C (znaczaca).

1084 Pachnica debowa Osmoderma eremita

Populacja szacowana na < 2% populacji krajowej — ocena C. Stan zachowania oceniono jako dobry (B).
Liczba stanowisk wykazanych w obszarze jest niewielka, co wynika przede wszystkim z niedostatku grubych,
dziuplastych debdw, ktére dodatkowo powinny wykazywacé sie duzym stopniem nastonecznienia. I1zolacja:
ocena C. Ocena ogolna: C (znaczaca).

4.3. Zagrozenia, presje i dziatania majgce wptyw na obszar

Najwazniejsze oddziatywania i dziatalno$¢ majgce duzy wptyw na obszar

Oddziatywania negatywne
ZagrozenialZanieczyszczenie Wewnetrzne
Poziom I[lfc::fje Elfggionalme) Zewnetrzne
[ijo[b]
L E03.01 i
B02.02 i
L A03.02 i




B02.04 i
101 i
102 i
A03.01 i
J02.01 i
J03.01 i
K02.01 i
F05.06 i
G05.11 i
Oddziatywania pozytywne

I L L = = L =) = I

. . . . |Wewnetrzne
Dziatania, |Zanieczyszczenie

Poziom|zarzadzanie|(opcjonalnie)

[kod] [kod] zewnetrzne

[ilo[b]
Poziom: H = wysoki, M = sredni, L = niski.
Zanieczyszczenie: N = stosowanie azotu, P = stosowanie fosforu/fosforanéw, A = stosowanie
kwaséw/zakwaszanie, T = toksyczne chemikalia nieorganiczne,

O = toksyczne chemikalia organiczne, X = zanieczyszczenia mieszane.

i = wewnetrzne, o = zewnetrzne, b = jednoczesne.

4.4. Wasnos$¢ (opcjonalnie)

Typ [%]
Krajowa/federalna 0
Kraj
Publicznalzwigzkowy/wojewddztwo
Lokalna/gminna 0
Inna publiczna 0
Wiasnos¢ taczna lub
wspotwtasnosé 0
Prywatna 0
Nieznana 100
Suma 100

4.5. Dokumentacja (opcjonalnie)

Biwo T. 2021. Monitoring gatunku pachnica debowa Osmoderma eremita sensu lato 6966 w obszarze Natura
2000 Lasy Barucickie PLH160009 (rok 2021). RDOS w Opolu. Msc.Hebda G. 2019. Wyniki monitoringu
przyrodniczego dla gatunku koziorég debosz Cerambyx cerdo 1088 w obszarze Natura 2000 Lasy Barucickie
PLH160009. RDOS w Opolu. Msc.Hebda G. 2020. Wyniki monitoringu przyrodniczego dla gatunku jelonek
rogacz Lucanus cervus 1083 w obszarze Natura 2000 Lasy Barucickie PLH160009 (rok 2020). RDOS w
Opolu. Msc.Komag Consulting 2016. Dokumentacja Planu Zadan Ochronnych obszaru Natura 2000
PLH160009 Lasy Barucickie w wojewddztwie opolskim. RDOS w Opolu. Msc.Komag Consulting 2016. Raport
z prac terenowych przeprowadzanych w ramach weryfikacji danych zebranych na potrzeby sporzgdzenia
projektu Planu Zadan Ochronnych obszaru Natura 2000 Lasy Barucickie PLH160009, RDOS w Opolu. Msc.

5. STATUS OCHRONY OBSZARU (OPCJONALNIE)

Powrdt
5.1. Istniejgce formy ochrony na poziomie krajowym i regionalnym: -

Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%]




PLO4 33.06 | | PLO2 2.04 | | PLO3 66.46

5.2. Powigzanie opisanego obszaru z innymi formami ochrony:

na poziomie krajowym lub regionalnym:

Kod rodzaju Nazwa terenu Rodzaj I[:(’)/o]kryue
(o]

PLO3 Stobrawski Park Krajobrazowy * 66.46

PLO2 Lubsza + 0.32

PLO2 Rogalice + 0.12

PLO4 Lasy Stobrawsko - Turawskie * 33.06

PLO2 Barucice + 1.6

6. ZARZADZANIE OBSZAREM

6.1. Organ lub organy odpowiedzialne za zarzadzanie obszarem:

Powrot

Organizacja:
Adres:

Adres e-mail:

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Opolu

Polska Firmowa 1 45-594 Opole

sekretariat@opole.rdos.gov.pl

6.2. Plan(-y) zarzadzania:

Aktualny plan zarzgdzania istnieje:

Tak

[ ] Nie

Nazwa: Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu i

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 8 lutego 2017 r. w
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy Barucickie
PLH160009 (Dz. Urz. Woj. Op. poz. 445 oraz Dz. Urz. Woj. Dol. poz. poz. 625)

Link: http://duwo.opole.uw.gov.pl/#/legalact/2017/445/

Nazwa: Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu i

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 30 wrzesnia 2022 r.
zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Lasy Barucickie PLH160009 (Dz. Urz. Woj. Op. poz. 2653 oraz Dz. Urz. Woj.

Dol. poz. 4666)
Link: https://duwo.opole.uw.gov.pl/legalact/2022/2653/

|:| Nie, ale jest w przygotowaniu

7. MAPA OBSZARU

Nr ID INSPIRE:

Powrot

PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH160009



http://duwo.opole.uw.gov.pl/#/legalact/2017/445/
https://duwo.opole.uw.gov.pl/legalact/2022/2653/

Mapa zatgczona jako plik PDF w formacie elektronicznym (opcjonalnie)

Tak [ ] Nie

Odniesienie lub odniesienia do oryginalnej mapy wykorzystanej przy digitalizacji granic elektronicznych
(opcjonalnie)




