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1. IDENTYFIKACJA OBSZARU

1.1. Typ 1.2. Kod obszaru Powrol
B PLH100003

1.3. Nazwa obszaru

Lasy Spalskie
1.4. Data opracowania 1.5. Data aktualizacji
2001-05 2025-01

1.6. Instytucja lub osoba przygotowujgca wniosek:

Nazwisko/Organizacja: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
Adres: Polska Al. Jerozolimskie 136 Warszawa 02-305

Adres e-mail: kancelaria@gdos.gov.pl

Data zaproponowania obszaru jako OZW: 2004-04

Data zatwierdzenia obszaru jako OZW(*): 2008-01

Data objecia obszaru ochrong SOO: 2023-09

rozp. MKiS z dn. 27 lipca 2023 r. w spr. soo Lasy

Kraj iesieni la f h :
rajowe odniesienie prawne dla formy ochrony SOO Spalskie (PLH100003)

Wyjasnienia: Powigkszenie obszaru - 11.2019 r. korekta granic - zatwierdzona 02.2023 r.




2. POLOZENIE OBSZARU

Powrot
2.1. Potozenie centralnego punktu [wartosci dziesietne stopni]: -
Dtugosc¢ geograficzna Szerokos¢ geograficzna
20.1522 51.558
2.2. Powierzchnia [ha]: 2.3. Obszar morski [%]
2048.58 0.0
2.5. Kod i nazwa regionu administracyjnego
Kod poziomu NUTS 2 Nazwa regionu
PL11 todzkie
2.6. Region biogeograficzny
(100.0
Kontynentalny %)
3. INFORMACJE PRZYRODNICZE
Powrét

3.1. Typy siedlisk przyrodniczych wystepujgcych na terenie obszaru i ocena znaczenia obszaru dla
tych siedlisk:

Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | Ocena obszaru

Jaskinie Jakos¢

Kod PF NP Pokrycie [ha] lhszor] |steman A|B|C|D A|B|C

ez Powierzchnia  Stan . Oc’ena

wzgledna zachowania ogolna

7120 0.6 G D
9170 697.13 G A C B B
91D0 9.07 G B C B C
91E0 190.11 G B C B B
9110 55.56 G B C B B
91T0 0.36 M D

® PF: dla typow siedlisk, do ktérych mogg odnosic sie zaréwno formy priorytetowe, jak i niepriorytetowe
(6210, 7130, 9430) nalezy wpisa¢ ,x" w kolumnie PF celem wskazania formy priorytetowe;.

® NP: jesli dany typ siedliska nie istnieje juz na danym terenie, nalezy wpisa¢ ,x" (opcjonalnie).
Pokrycie: mozna wpisywaé z doktadnoscig do wartosci dziesietnych.

® Jaskinie: w przypadku siedlisk typu 8310 i 8330 (jaskinie) nalezy podac liczbe jaskin, jesli nie sg
dostepne szacunkowe dane na temat powierzchni.

® Jakos¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna” (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe).

3.2. Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do dyrektywy



92143IEWG oraz ocena znaczenia obszaru dla tych gatunkow

Gatunki Populacja na obszarze Ocena obszaru
Grupa Kod "#2W8 5 Np Typ Wielkosé  Jednostka Kategoria “2F°SC AIBICID  AJBIC
naukowa danych
. . Stan . .
Min Maks CIR|VIP Populacja . lzolacja Ogodlnie
zachowania
M 1308 222l w 350 1000 i R G ¢ B C B
barbastellus
M 1337 Castor fiber P DD D
M 1355 Lutra lutra P DD D
M 13232 w1 2 v P C C C c
bechsteinii
M 1324 Myotis myotis w 5 15 i R G C B C C
| 1084 22moderma p 50 150 trees M C B C B
eremita
A Trliturus D p DD D
cristatus
® Grupa: A = ptazy, B = ptaki, F = ryby, | = bezkregowce, M = ssaki, P = rosliny, R = gady.
[

S: jesli dane o gatunku sa szczegolnie chronione i nie moga by¢ udostepnione publicznie, nalezy
wpisac ,tak".
NP: jesli dany gatunek nie wystepuje juz na danym terenie, nalezy wpisaé ,x” (opcjonalnie).

® Typ: p = osiadte, r = wydajgce potomstwo, ¢ = przelotne, w = zimujgce (w przypadku roslin i gatunkow

niemigrujgcych nalezy uzy¢ terminu ,osiadte").

Jednostka: i = osobniki pojedyncze, p = pary lub inne jednostki wedtug standardowego wykazu
jednostek i kodow zgodnego ze sprawozdawczoscig na podstawie art. 12 i 17 (zob. portal referencyjny).
Kategorie liczebnosci (kategoria): C = powszechne, R = rzadkie, V = bardzo rzadkie, P = obecne -
wypehic, jezeli brak jest danych (DD), lub jako uzupetnienie informacji o wielkosci populacji.

Jakosc¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna" (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe); DD = brak danych
(kategorie te nalezy stosowac wylgcznie, jesli nie da sie dokona¢ nawet zgrubnej oceny wielkosci
populacji - w takiej sytuacji mozna pozostawi¢ puste pole dotyczace wielkosci populacji, jednak pole
.Kategorie liczebnosci" musi by¢ wypetnione).

4. OPIS OBSZARU

4.1. Ogdlna charakterystyka obszaru Powrot
Klasa siedliska przyrodniczego E/(Z]kfyCie
N23 1.09
N10 12.1
N16 51.88
NO6 1.98
N19 6.55
N17 26.33
N12 0.05
Ogotem pokrycia siedliska przyrodniczego 100



http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Barbastella+barbastellus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Barbastella+barbastellus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Castor+fiber&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lutra+lutra&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Myotis+bechsteinii&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Myotis+bechsteinii&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Myotis+myotis&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Osmoderma+eremita&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Osmoderma+eremita&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Triturus+cristatus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Triturus+cristatus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura_2000/reference_portal

Dodatkowa charakterystyka obszaru:

Ostoja obejmuje fragment kompleksu lesnego lezgcego po obu stronach rzeki Pilicy, ktérego osig jest
odcinek doliny tej rzeki (od Spaty do Teofilowa — z wytgczeniem tych miejscowosci) oraz dolina rzeki Gac,
lewobrzezny doptyw Pilicy. Doliny Pilicy i Gaci zbudowane sg z piaskéw rzecznych. Na potudnie od Pilicy
oraz u ujscia Gaci dominujg piaski rzeczne taraséw zalewowych. Na Zachdd od rzeki Gaé wystepujg gtéwnie
piaski wodnolodowcowe stadiatu Warty. Na wschéd od tej rzeki budowa geologiczna jest bardziej
urozmaicona. Na wysokosci miejscowosci Konewka dominujg gliny zwatowe. Bardziej na potnoc — piaski
wodnolodowcowe podscielone glinami oraz niewielkie ptaty utworéw eluwialno-eoliczych i deluwialnych.
Utwory pochodzenia organicznego (torfy i namuty den dolinnych) wystepujg na potudnie od Spaty na
wysokosci miejscowosci Ciebtowice. Z glin zwatowych wyksztalcity sie gleby ptowe i brunatne. Z utworami
piaszczystymi zwigzane sg gleby géwnie gleby rdzawe. W dolinach rzecznych wytworzyly sie mady rzeczne,
gleby mineralno-murszowe oraz czarne ziemie. Z utworami organicznymi zwigzane sg tu gleby torfowe,
torfowo-murszowe oraz mineralno-murszowe. Najwiekszg rzekg przeptywajgcg przez Lasy Spalskie jest
Pilica. Jest to rzeka o naturalnym przebiegu koryta, miejscami z dobrze zachowang strefowoscig roslinnosci.
Na odcinku lezgcym w granicach omawianego obszaru ptynie wytgcznie przez tereny lesne. Pilica
charakteryzuje sie naturalnie meandrujgcym korytem oraz urozmaicong linig brzegowg. Ciekawym i
malowniczym ciekiem jest rzeka Gaé w catosci ptyngca przez tereny lesne i wpadajgca do Pilicy nieco
ponizej Spaty. Gacé to typowy lesny strumien z czterema pietrzgcymi wode zbiornikami: Szczurek,
\Wojcieszek, Konewka i Spata. Obszar Lasy Spalskie PLH100003 w ok. 80% pokrywaja lasy kompleksu
Puszczy Pilickiej, obejmujgce fragmenty doliny rzeki Pilicy (z tarasami nadzalewowymi wznoszgcymi sie do
10 m nad poziom rzeki), doline dolnego odcinka rzeki Ga¢ oraz fragment wysoczyzny na wschéd od
miejscowosci Konewka. Na wysoczyznie spotyka sie grady, swietliste dgbrowy i bory bagienne. Na obszarze
dominujgcym gatunkiem lasotworczym jest sosna (61%). Drzewostany z dominujgcym debem stanowig 14%
powierzchni laséw obszaru. Olsza i brzoza to odpowiednio 11% i 6%. Ponadto wystepuja jeszcze: buk, grab,
jawor, jesion, modrzew i inne. Przetrwat starodrzew z 250 letnimi debami i grabami oraz 200-letnimi sosnami.
Na potudnie od Spaty rozcigga sie kompleks tgk poprzecinany siecig drobnych ciekédw wodnych i rowéw
melioracyjnych. Od potudnia obszar Laséw Spalskich zamyka 156-hektarowy fragment kompleksu lesnego.
Obszar Natura 2000 potozony jest administracyjnie na terenie wojewodztwa t6dzkiego w powiecie
tomaszowskim na terenie gmin: Inowtdédz, Lubochnia, Tomaszéw Mazowiecki oraz Czerniewice. Wedtug
administracji Laséw Panstwowych potozony jest na terenie Nadlesnictw: Spata i Smardzewice. Obszar
potozony jest czesciowo w granicach Spalskiego Parku Krajobrazowego oraz obejmuje 3 rezerwaty przyrody:
,Gac Spalska”, ,Konewka”, ,Spata”. Z obszarem od zachodu bezposrednio sgsiaduje obszar Natura 2000

t gki Ciebtowickie PLH100035.

4.2. Jakosé i znaczenie

\W obszarze Natura 2000 Lasy Spalskie PLH100003 przedmiotem ochrony sg 4 siedliska: 9170, *91DO0,
*91E0, *9110, ujete w Zatgczniku | Dyrektywy siedliskowej. Dodatkowo zinwentaryzowane sg siedliska 7120,
91T0, uznane za niereprezentatywne i nieistotne dla ochrony w obszarze. Wystepujg tu 4 gatunki zwierzat z
Zatgcznika |l Dyrektywy siedliskowej, tj. 1308 mopek zachodni Barbastella barbastellus, 1323 nocek
Bechsteina Myotis bechsteinii, 1324 nocek duzy Myotis myotis, 1084 pachnica debowa Osmoderma eremita.
\W obszarze wystepujg ponadto 3 gatunki ujete w Zataczniku Il Dyrektywy Siedliskowej stanowigce populacje
nieistotne dla obszaru, ktérym nadano ocene D: 1337 bobr Castor fiber, 1355 wydra Lutra lutra, 1166 traszka
grzebieniasta Triturus cristatus (Triturus cristatus cristatus).

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

Siedlisko jest reprezentowane w obszarze przez zespét grgdu subkontynentalnego Tilio-Carpinetum,
podzespoty: Tilio-Carpinetum calamagrostietosum, Tilio-Carpinetum typicum, Tilio-Carpinetum
stachyetosum. Wystepuje na powierzchni 697,13 ha, co stanowi okoto 76% wszystkich siedlisk
przyrodniczych, bedacych przedmiotami ochrony w obszarze. Jego pfaty rozmieszczone sg dosé
réownomiernie w catej ostoi i zajmujg duze zwarte powierzchnie. Powierzchnia siedliska jest mniejsza w
stosunku do potencjalnych warunkoéw siedliskowych. Zbiorowiska zastepcze na potencjalnych siedliskach
gradow zajmujg powierzchnie okoto 183 ha. Istnieje zatem potencjat do zwiekszenia powierzchni siedliska w
granicach obszaru. Grab jest podstawowym gatunkiem strukturotwdérczym gradu, jego brak lub obnizony
udziat jest zwykle wynikiem antropopresji. W runie nadmiernie przeswietlonych gradéw dominujg maliny i
jezyny (fruticetyzacja) i trzcinnik piaskowy. Dominacja tych gatunkéw zaznacza sie zwlaszcza w postaciach
juwenilnych. Niemniej wiekszo$¢ stanowig drzewostany z prawidtowo wyksztatconym drugim pietrem.




Ksztattowaniu drzewostandw réznowiekowych, réznogatunkowych sprzyja stosowanie rebni ztozonych.
Obecnos¢ drugiego pietra zbudowanego z grabu (nawet w drzewostanach znieksztatconych przez
pinetyzacje) jest warunkiem wystarczajgcym dla istnienia typowej kombinacji gatunkéw runa. Gatunkiem
inwazyjnym (neofitem) jest tu niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora, ktéry miejscami osigga
stosunkowo duze pokrycie, a takze czeremcha amerykanska Prunus serotina. Gatunkiem dominujgcym
pierwszego pietra w wiekszosci drzewostanow jest tutaj sosna zwyczajna. Niewielki udziat tego gatunku
(do-5-10% w dojrzatym drzewostanie) jest tolerowany bez obnizenia oceny. Gatunek ten jest naturalnym
elementem fitocenozy zespotu Tilio-Carpinetum calamagrostietosum, natomiast w Tilio-Carpinetum typicum i
Tilio-Carpinetum stachyetosum nalezy jg traktowac jako gatunek obcy ekologicznie. Duzy udziat sosny w
drzewostanach na siedliskach grgdéw negatywnie oddziatuje na glebe. Kwasny opad igliwia sosnowego
powoduje ostabienie proceséw mineralizacji w glebie, co skutkuje tworzeniem préchnicy typu moder

i zakwaszeniem gleby. Za niewtasciwg nalezy rowniez uzna¢ dominujaca role brzozy brodawkowatej. Jest to
gatunek ,wczesnosukcesyjny” i powinien stanowi¢ wraz z sosng, osikg, modrzewiem jedynie domieszke.
Nalezy jednak podkresli¢, ze drzewostany (poza rezerwatami) z dominujgcg sosng i brzozg sg i beda
sukcesywnie przebudowywane w celu uzyskania drzewostanow o sktadzie gatunkowym jak najbardziej
zblizonym do optymalnego. Uwzgledniajgc stopniowa, dtugotrwatg przebudowe drzewostandw istniejg duze
szanse poprawy siedliska w przysziosci. Przebudowa drzewostanéw w wydzieleniach ze zbiorowiskami
zastepczymi na potencjalnych siedliskach gradéw pozwoli na zwiekszenie powierzchni siedliska w granicach
ostoi. Nie zaobserwowano negatywnych trendéw w siedlisku [5, 10, 11, 15].

Powierzchnia — 697,13 ha

Reprezentatywnos¢ A — doskonata. Siedlisko na terenie obszaru typowo wyksztatcone pod wzgledem
florystyczno-ekologicznym. Osigga w obszarze wewnetrzng zmiennos$¢ charakterystyczng dla tego typu
fitocenozy.

Powierzchnia wzgledna — C. Powierzchnia siedliska w obszarze znajduje sie w przedziale ponizej 2 %
powierzchni siedliska w kraju.

Ocena stanu zachowania B — dobry. W tym stopien zachowania struktury: Il — dobrze zachowana, duza
cze$¢ powierzchni zachowana w sposéb typowy z wysokim udziatem gatunkéw charakterystycznych jednak
0 uproszczonej strukturze przestrzennej i wiekowej drzewostandw wynikajgcej z przeksztatcerh w wyniku
prowadzonej w przeszitosci gospodarki (duzy udziat sosny w drzewostanach). Stopien zachowania funkgii: Il
— dobre perspektywy, nie zaobserwowano znaczgcych zagrozen oraz negatywnych trendéw, prowadzacych
do duzych zaburzen w fizjonomii siedliska. Drzewostany w obszarze sg sukcesywnie przebudowywane w
kierunku grgdow.

Ocena ogdlna B — dobra. Z uwagi na doskonatg reprezentatywnos¢ siedliska w obszarze oraz mozliwos¢
poprawy struktury i funkcji siedliska poprzez stopniowg przebudowe drzewostanéw oraz wspieranie
naturalnych proceséw zachodzgcych w fitocenozach.

Jakos¢ danych G — dane o wysokiej jako$ci zebrane w oparciu o inwentaryzacje terenowg. Obszar potozony
w catosci na gruntach Lasow Panstwowych, siedliska oraz zbiorowiska sklasyfikowane.

*91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino
mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne

Siedlisko w obszarze Natura 2000 Lasy Spalskie PLH100003 wystepuje wylgcznie na terenie rezerwatu
przyrody ,Gaé Spalska” — w jego pétnocnej czesci, stanowigcej gérny odcinek doliny cieku. Wsrod
wystepujacych tam boréw sosnowych wilgotnych (Molinio-Pinetum) znajdujg sie tam réwniez ptaty boréow
bagiennych (Vaccinio uliginosi-Pinetum), w ktérych drzewostany sosnowe, nawet ze sztucznego odnowienia,
sg na wiasciwym dla siebie siedlisku. Wyrdznia je runo trawiasto-krzewinkowe z trzema gatunkami boréwek,
wszechobecnoscig wysokiej trawy trzeslicy modrej, a takze Zzurawiny btotnej i bagna zwyczajnego [7, 11, 16].

Powierzchnia — 9,07 ha

Reprezentatywnos¢ B — dobra. Ocene wyznaczono uwzgledniajgc fakt, Zze ptaty siedliska w Polsce centralnej
majg niewielkg powierzchnie, jednoczesnie ich stan zachowania zostat oceniony na B.

Powierzchnia wzgledna — C. Powierzchnia siedliska w obszarze zajmuje ponizej 2% powierzchni siedliska w
kraju.

Ocena stanu zachowania B — dobry. Stopien zachowania struktury siedliska przyrodniczego okreslono jako
dobry — II. Obecne stadium dynamiczne oraz tendencje rozwojowe siedliska, perspektywy zachowania, brak
znaczacych zagrozen dla zachowania siedliska w obszarze oraz fakt objecia siedliska ochrong rezerwatowg
pozwalajg oceni¢ perspektywy zachowania funkcji jako dobre — .

Ocena ogdlna C — znaczgca. Stan siedliska w obszarze nalezy uzna¢ za znaczacy. Stanowisko ze wzgledu




na niewielkg powierzchnie nie stanowi istotnego znaczenia dla ochrony siedliska przyrodniczego w kraju.
Jakos¢ danych G — dane o wysokiej jakosci zebrane w oparciu o inwentaryzacje terenowg. Obszar potozony
w catosci na gruntach Lasow Panstwowych, siedliska oraz zbiorowiska sklasyfikowane.

*91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe

Najwieksze zwarte ptaty tego siedliska wystepujg w potudniowej czesci obszaru na gruntach Nadle$nictwa
Smardzewice. Powierzchnia siedliska nie zmniejsza sie. Stosunkowo duzg powierzchnie zajmujg
drzewostany 80-letnie i starsze. Jest to korzystne, jezeli wzigé pod uwage wskazniki odnoszgce sie do wieku
i obecnosci martwego drewna. Stanowi jednak pewne zagrozenie dla zachowania siedliska. Istnieje bowiem
niebezpieczenstwo rozpadu drzewostandéw na duzych powierzchniach, co moze skutkowac olsowieniem
(zabagnieniem) siedliska i trudnosciami w odnowieniu drzewostanu. We wszystkich warstwach dominujg
gatunki typowe dla siedliska. Zagrozenie stanowi zamieranie jesionu, ktéry jest jednym z najwazniejszych
sktadnikow fitocenozy tegu jesionowo-olszowego. Neofity nie stanowig zagrozenia dla stanu siedliska.
Dynamika zalewow i przewodnienie podtoza sg prawidtowe. Brak regulacji koryt ciekéw. Poza zjawiskiem
zamierania jesionu, brak negatywnych trendow w siedlisku. Perspektywy zachowania siedliska w stanie
niepogorszonym na przestrzeni 10-20 lat sg dobre [5, 10, 11, 16].

Powierzchnia — 190,11 ha

Reprezentatywnos¢ B — dobra. W oparciu o dane fitosocjologiczne zebrane podczas badan terenowych
uznano, ze siedlisko *91E0 na przedmiotowym obszarze jest zubozone pod wzgledem
florystyczno-ekologicznym, lecz oparte na charakterystycznej kombinacji gatunkéw dla tego zbiorowiska.
Powierzchnia wzgledna — C. Powierzchnia siedliska w obszarze zajmuje ponizej 2% powierzchni siedliska w
kraju.

Ocena stanu zachowania B — dobry. W tym stopien zachowania struktury: || — dobrze zachowana, duza
czes¢ powierzchni zachowana w sposéb typowy z wysokim udziatem gatunkéw charakterystycznych jednak
0 uproszczonej strukturze przestrzennej i wiekowej drzewostandw wynikajgcej ze sposobu uzytkowania
drzewostandw oraz zamierania jesionu co prowadzi do powstawania monokultur olszowych. Stopien
zachowania funkciji: Il — dobre perspektywy, nie zaobserwowano znaczgcych zagrozen oraz negatywnych
trendow, prowadzgcych do duzych zaburzenh w fizjonomii siedliska.

Ocena ogdlna B — dobra. Stan siedliska w obszarze nalezy uzna¢ za dobry. Ogdlny obraz siedliska w
obszarze oraz dobre perspektywy zachowania pozwalajg na nadanie dobrej oceny ogdlne;j.

Jakos¢ danych G — dane o wysokiej jakosci zebrane w oparciu o inwentaryzacje terenowg. Obszar potozony
w catosci na gruntach Laséw Panstwowych, siedliska oraz zbiorowiska sklasyfikowane.

*9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalia pubescenti-petraeae)

Siedlisko w obszarze reprezentowane jest przez fitocenozy zespotu swietlistej dgbrowy Potentillo
albae-Quercetum, uznane za gingce w catej Polsce. Czes¢ ptatéw siedliska zlokalizowana jest w obrebie
rezerwatu przyrody ,Konewka”. Platy siedliska sg zréznicowane pod wzgledem stanu zachowania.
Drzewostan charakteryzuje sie odpowiednim zwarciem i sktadem gatunkowym dla siedliska. Rozwdj
podszytu i obecnos¢ nasadzenh drzew (buk, lipa, jodta) wptywa negatywnie na warunki bytowania gatunkéw
cieptolubnych w runie, przez co, na czesci ptatéw, kompozycja gatunkowa runa lesnego odbiega od typowe;j.
Ekspansja niecierpka drobnokwiatowego rowniez powoduje zmniejszenie roznorodnosci gatunkow runa.
Pomimo znieksztatcenh perspektywy zachowania siedliska, pod warunkiem dalszego prowadzenia zabiegow
ochrony czynnej, sg dobre [3, 5, 10, 11, 16].

Powierzchnia — 55,56 ha

Reprezentatywnos¢ B — dobra. Ocene wyznaczono uwzgledniajgc fakt, Zze ptaty siedliska w Polsce centralnej
majg niewielkg powierzchnie, jednoczesnie ich stan zachowania zostat oceniony na B.

Powierzchnia wzgledna — C. Powierzchnia siedliska w obszarze zajmuje ponizej 2% powierzchni siedliska w

kraju.
Ocena stanu zachowania B — dobry. Stopien zachowania struktury siedliska przyrodniczego okreslono jako
dobry — II. Fitocenozy wyksztatcone typowo, w runie obecne taksony typowe dla siedliska. Perspektywy

zachowania, fakt objecia czesci ptatéw ochrong rezerwatowg oraz mozliwe do zastosowania zabiegi ochrony
czynnej pozwalajg oceni¢ perspektywy zachowania funkcji jako dobre — .

Ocena ogdlna B — dobra. Stan siedliska w obszarze nalezy uzna¢ za dobry. Ogdlny obraz siedliska w
obszarze oraz dobre perspektywy zachowania pozwalajg na nadanie dobrej oceny ogdlnej. Ptaty cenne dla
zachowania siedliska w centralnej Polsce.

Jakos¢ danych G — dane o wysokiej jako$ci zebrane w oparciu o inwentaryzacje terenowg. Obszar potozony




w catosci na gruntach Laséw Panstwowych, siedliska oraz zbiorowiska sklasyfikowane.

7120 Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regenerac;ji

Niewielkie ptaty torfowiska wysokiego wystepujg w dolinie rzeki Ga¢, sg to mszary z wetniankg pochwowatg i
zurawing [25]. Siedlisko 7120 zajmuje matg, nieistotng powierzchnie.

Reprezentatywnos¢ D — nieznaczgca.

91T0 Sosnowy bér chrobotkowy (Cladonio-Pinetum )

Siedlisko w obszarze zostato potwierdzone na szesciu niewielkich stanowiskach. Jego ptaty zajmujg tgcznie
jedynie ok. 0,36 ha. Siedlisko zanika.

Zagrozeniem dla boréw chrobotkowych na obszarze Laséw Spalskich jest sukcesja w kierunku boru
Swiezego. Zachodzgce procesy majg charakter regeneracyjny. Mamy tu zatem do czynienia raczej z
Zznieksztatconymi zbiorowiskami Leucobryo-Pinetum lub nawet zdegradowanymi postaciami Querco
roboris-Pinetum niz z borem chrobotkowym Cladonio-Pinetum. Szanse zachowania siedliska nawet, pod
warunkiem podjecia zabiegéw ochrony czynnej, sg znikome [5].

Reprezentatywnos¢ D — nieznaczaca.

1084 pachnica debowa Osmoderma eremita

Gatunek w obszarze znany z kilkunastu stanowisk, gtéwnie skoncentrowanych w okolicach Spaty i w
rezerwatach przyrody. Stan ochrony oceniono jako wtasciwy - FV. Podobnie szanse zachowania populacji
gatunku na terenie obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie mozna oceni¢ wysoko. Areat potencjalnych stanowisk
jest tu duzy — powierzchnia drzewostanéw ponad stuletnich w granicach obszaru wynosi 471 ha. W wyniku
badan przeprowadzonych w ramach Monitoringu stanu ochrony przedmiotu ochrony obszaru Natura 2000
Lasy Spalskie PLH100003 obejmujgcego monitoring pachnicy debowej zweryfikowano siedliska pachnicy w
obrebie obszaru. Odnotowano 40 zasiedlonych przez pachnice drzew. Populacje w obszarze szacuje sie na
50-150 zasiedlonych drzew [5, 13, 17].

Ocena populacji C — populacja stanowi od 0 do 2% populacji krajowe;.

Ocena stanu zachowania B — stan siedlisk gatunku okreslono jako dobry.

Ocena izolacji C — populacja nieizolowana w rozlegtym obszarze wystepowania.

Ocena ogdlna B — dobra, obszar jest istotny dla zachowania przedmiotowego gatunku w skali regionu.
Jakos¢ danych M — dane o przecietnej jakosci. Biorgc pod uwage biologie i ekologie gatunku — trudna do
okreslenia rzeczywista ilos¢ zasiedlonych drzew — dane pochodzgce z inwentaryzacji terenowej oparte na
szacunkach.

Nietoperze

Na terenie obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie PLH100003 znajduje sie kompleks schronu kolejowego w
Konewce. Omawiane miejsce to zelbetowy schron kolejowy wybudowany w czasie |l wojny swiatowej. Ma on
dtugosé 380 metrow oraz przekroj ostrotuku majgcego przy podstawie szerokos¢ 15 m i wysokos¢ 9 m
(http://schrony.eu/schron-kolejowy/). Na wschéd od schronu kolejowego w odlegtosci okoto 50 m zbudowano
zespo6t schrondw technicznych mieszczacych infrastrukture techniczng i pomieszczenia obstugi. Nadziemne
bunkry techniczne (schron elektrowni, staciji filtréw) potgczone sg z gtbwnym budynkiem schronu
podziemnym korytarzem technicznym. W ciggu ostatnich lat wielokrotnie przeprowadzono ocene stanu
ochrony siedliska — miejsca zimowania. State badania prowadzone sg od poczatku lat dziewiecdziesigtych.
Od poczatku badan do chwili obecnej liczebnos¢ nietoperzy ulegata duzym wahaniom, co przynajmniej
czesciowo mozna ttumaczy¢ zmiang sposobu uzytkowania. W roku 2005 otworzono trase turystyczng,
ustabilizowano warunki siedliskowe zimg oraz rozpoczeto tworzenie ekspozycji — wieszanie plansz
informacyjnych [5]. W latach 2005-2009 nastgpita silna tendencja wzrostowa liczebnosci. W sezonie
2008/2009 tagczna liczba stwierdzonych nietoperzy wahata sie od 1193 osobnikéw w listopadzie do 1652
osobnikow w lutym [5]. Tendencje te mozna ttumaczy¢ ustabilizowaniem warunkéw zimowania, zamknieciem
wejs¢, rozwieszeniem wykorzystywanych przez nietoperze tablic informacyjnych. W czasie kolejnych liczen
notowano nizsze liczebnosci, w wynikach monitoringu mopka prowadzonego przez GIOS w roku 2011
stwierdzono 563 osobniki mopka [6]. Nie sg poznane przyczyny tego zjawiska, moze ono wynikaé z
warunkow meteorologicznych — ciepte zimy, czy naturalnych fluktuacji populacji. Nie mozna takze wykluczy¢
wptywu obecnosci ludzi zwiedzajgcych trase turystyczng w okresie hibernacji. Zwiedzajacy obiekt w okresie
zimowym turysci, szczegdlnie ci, ktérzy wchodzg do korytarza bocznego powodujg ptoszenie i niepokojenie
hibernujgcych nietoperzy. Jednak istniejg takze korzysci z funkcjonowania trasy turystycznej — staty nadzér,
zabezpieczenie przed wandalizmem, stabilizacja warunkéw mikroklimatycznych. W | kwartale roku 2015




zostata wykonana ekspertyza przyrodnicza, ktéra zawiera szczegdtowg inwentaryzacje dotyczacag gatunkow
nietoperzy na stanowiskach zimowania obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie. Podczas inwentaryzacji
stwierdzono obecnos$¢ 360 mopkdw, 7 nockdéw duzych, 1 nocka Bechsteina. Na podstawie liczen z roku 2015
potwierdzono oceny: populacji, stanu zachowania, izolacji oraz oceny ogélnej dla wszystkich gatunkéw. W
wyniku monitoringu mopka prowadzonego przez GIOS w roku 2016 stwierdzono 234 osobniki mopka oraz 7
nocka duzego [9]. Monitoring przeprowadzony w 2021 r. wykazat wzrost liczebno$ci nietoperzy — mopek —
692, nocek duzy — 13, nie stwierdzono nocka Bechsteina. Podczas kontroli zimowiska w kolejnych latach
stwierdzono nastepujgce liczebnosci osobnikéw: 2022 r. — mopek — 779, nocek duzy — 6 [18]; 2023 r. —
mopek — 556, nocek duzy — 7 [19], podczas drugiego liczenia — mopek — 583, nocek duzy — 6 [20]; 2024 r. —
mopek — 725, nocek duzy — 6 [21], podczas drugiego liczenia mopek — 365, nocek duzy — 7 [22]. Podczas
badan w latach 2022-2024 nie stwierdzono nocka Bechsteina.

1308 mopek zachodni Barbastella barbastellus

Populacja — C. W skali kraju populacja jest duzo nizsza niz 2 % populacji krajowej.

Stan zachowania — B. Oparto na ocenie stopnia zachowania cech siedliska gatunku Il (elementy dobrze
zachowane). Czes$¢ obiektow, w tym kanaty sg zamkniete od jesieni do wiosny i niedostepne dla
zwiedzajgcych. Wiekszo$¢ mopkdw w gtdéwnym schronie kolejowym zimuje w miejscach ostonietych, mniej
narazonych na niepokojenie.

Izolacja — C. Populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru wystepowania. Do schronu przylega
powierzchnia lesna ze starodrzewem. Obiekt jest otoczony duzym kompleksem Laséw Spalskich.

Ocena ogolna dobra — B. Stanowi wypadkowg powyzszych ocen oraz wzieto pod uwage zaobserwowany
wzrost liczebnosci populaciji.

Jakos¢ danych — G. Populacja nietoperzy na stanowisku jest dobrze zbadana. Regularnie rokrocznie
zimowisko jest kontrolowane, a takze prowadzony jest na stanowisku Konewka monitoring gatunku 1308 w
ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Podczas kontroli w ramach PMS wykazywane sg wszystkie
stwierdzone gatunki nietoperzy. Liczebnos¢ populacji gatunku okreslono na podstawie aktualnych badan
terenowych (liczenia kolonii zimowej) stosujac przedziaty liczebnosci z danych z wielolecia (2008-2024), co
pozwala jakos¢ danych okresli¢ na ocene G.

1323 nocek Bechsteina Myotis bechsteinii

Populacja — C. W skali kraju populacja jest duzo nizsza niz 2 % populacji krajowe;j.

Stan zachowania — C. Oparto na ocenie stopnia zachowania cech siedliska gatunku Ill (elementy Srednio
zachowane) i tatwe do odtworzenia. Stanowisko stabo izolowane termicznie, moze przemarza¢ podczas
okresow mrozow. Brak istotnych zmian w termice schronienia na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat.
Ograniczono nadmierne wychfadzanie wnetrz przez ograniczenie liczby i wielkosci wejsc.

Izolacja — C. Populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru wystepowania. Do schronu przylega
powierzchnia lesna ze starodrzewem. Obiekt jest otoczony duzym kompleksem Laséw Spalskich.

Ocena ogdlna znaczaca — C. Stanowi wypadkowg powyzszych ocen oraz wzieto pod uwage niewielkg
liczebno$¢ populacji. Pomimo niskiej liczebnosci i stwierdzania pojedynczych osobnikéw jest to stan
normalny dla tego zimowiska.

Jakos¢ danych — P. Nocek Bechstaina nie zostat stwierdzony podczas badah w latach 2016-2024, jednak po
stwierdzeniu podczas badah w okresie letnim karmigcej samicy [30] potwierdza sie obecnos¢ gatunku w
obszarze. Biorgc pod uwage specyfike gatunku — nocki Bechsteina zwykle hibernujg pojedynczo, rzadko po
kilka osobnikoéw, gatunek trudny do zaobserwowania w kolonii zimujgcej. W oparciu o posiadane dane z
badan z lat 2008/2009, 2015, 2017 jako$¢ danych nalezy okresli¢ na ocene P.

1324 nocek duzy Myotis myotis

Populacja — C. W skali kraju populacja jest duzo nizsza niz 2 % populacji krajowej.

Stan zachowania — B. Oparto na ocenie stopnia zachowania cech siedliska gatunku Il (elementy dobrze
zachowane). Stanowisko stabo izolowane termicznie, moze przemarzaé¢ podczas okresow mrozow. Brak
istotnych zmian w termice schronienia na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat. Ograniczono nadmierne
wychtadzanie wnetrz przez ograniczenie liczby i wielkosci wejs¢.

Izolacja — C. Populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru wystepowania. Do schronu przylega
powierzchnia le$na ze starodrzewem. Obiekt jest otoczony duzym kompleksem Lasow Spalskich.
Ocena ogodlna znaczaca — C. Stanowi wypadkowg powyzszych ocen oraz wzieto pod uwage spadek
liczebnosci populaciji. W zwigzku ze strategig hibernacji tego gatunku, jest on szczegodlnie czuty na
niepokojenie podczas zimowania.




Jakos¢ danych — G. Populacja nietoperzy na stanowisku jest dobrze zbadana. Regularnie rokrocznie
zimowisko jest kontrolowane, a takze prowadzony jest na stanowisku Konewka monitoring gatunku 1308 w
ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Podczas kontroli w ramach PMS wykazywane sg wszystkie
stwierdzone gatunki nietoperzy. Liczebno$¢ populacji gatunku okreslono na podstawie aktualnych badan
terenowych (liczenia kolonii zimowej) stosujac przedziaty liczebnosci z danych z wielolecia (2008-2024), co
pozwala jako$é danych dla gatunku okresli¢ na ocene G.

1337 Bobr Castor fiber

\W obszarze obecne sg zeremia, tamy, zgryzy i inne slady obecnosci bobra w rezerwatach przyrody ,Gaé
Spalska” oraz ,Spata”.

Ocena populacji D — gatunek wystepuije, jednak nie jest przedmiotem ochrony.

1355 Wydra Lutra lutra
\Wydra obserwowana byta w rezerwacie przyrody ,Spata”
Ocena populacji D — gatunek wystepuje, jednak nie jest przedmiotem ochrony.

1166 Traszka grzebieniasta Triturus cristatus
Traszka grzebieniasta obserwowana byta w rezerwacie przyrody ,Gac Spalska”.
Ocena populacji D — gatunek wystepuje jednak nie jest przedmiotem ochrony.

Orlik pospolity Aquilegia vulgaris

Gatunek podlega ochronie czesciowej. W skali Polski Srodkowej [1] ma kategorie zagrozenia VU, narazony.
Orlik pospolity zostat stwierdzany na terenie obszaru w ptatach dgbrowy Swietlistej. Posiadane dane nie
pozwalajg na dokonanie szacunkowej oceny wielkosci populacii, kategorie liczebnosci okreslono jako V —
bardzo rzadkie.

Gozdzik pyszny Dianthus superbus

Gatunek podlega ochronie Scistej, znajduje sie w ,Polskiej czerwonej liscie roslin” z kategorig zagrozenia VU,
narazony. W skali Polski Srodkowej [1] ma réwniez kategorie zagrozenia VU — narazony. W obszarze
odnotowano obecnosé tego gatunku, jednak brak doktadnych danych na temat liczebnosci gatunku, stad
nadano kategorie liczebnosci P — obecny.

Naparstnica zwyczajna Digitalis grandiflora

Gatunek podlega ochronie czesciowej. W skali Polski srodkowej [1] ma kategorie zagrozenia VU — narazone.
Posiadane dane nie pozwalajg na dokonanie szacunkowej oceny wielkosci populacji, kategorie liczebnosci
okreslono jako V — bardzo rzadkie. Oceniajgc na podstawie warunkow siedliskowych, nalezy spodziewac sie
punktowego wystepowania.

\Widlicz sptaszczony Diphasiastrum complanatum

Gatunek podlega ochronie czesciowej, znajduje sie w ,Polskiej czerwonej liscie roslin” z kategorig zagrozenia
VU — narazony. W skali Polski Srodkowej [1] ma kategorie zagrozenia LR Ic — o matym ryzyku zagrozenia,
ale bliski zagrozenia. W obszarze odnotowano obecnos¢ tego gatunku, jednak brak doktadnych danych na
temat liczebnosci gatunku, stagd nadano kategorie liczebnosci P — obecny.

Kruszczyk rdzawoczerwony Epipactis atrorubens

Gatunek podlega ochronie czesciowej, znajduje sie w ,Polskiej czerwonej liscie roslin” z kategorig NT — bliski
zagrozenia. W skali Polski srodkowej [1] ma kategorie zagrozenia VU — narazone. Odnotowywany w
dgbrowie swietlistej na terenie rezerwatu przyrody ,Konewka”. Posiadane dane nie pozwalajg jednak na
dokonanie szacunkowej oceny wielkosci populacji, kategorie liczebnosci okreslono jako V — bardzo rzadkie.

Turéwka wonna, zubréwka Hierochloé odorata

Gatunek podlega ochronie czesciowej, znajduje sie w ,Polskiej czerwonej liscie rodlin” z kategorig zagrozenia
VU — narazony. W skali Polski srodkowej [1] ma kategorie zagrozenia EN — wymierajgce. W obszarze
odnotowano obecnosé tego gatunku, jednak brak doktadnych danych na temat liczebnosci gatunku, stad
nadano kategorie liczebnosci P — obecny.

Lilia ztotogtéw Lilium martagon




Gatunek podlega ochronie Scistej. W skali Polski Srodkowej [1] ma kategorie zagrozenia LR nt — o matym
ryzyku zagrozenia, stabo zagrozony. Posiadane dane nie pozwalajg na dokonanie szacunkowej oceny
wielkosci populaciji, kategorie liczebno$ci okreslono jako V — bardzo rzadkie. Oceniajac na podstawie
warunkow siedliskowych, nalezy spodziewac sie punktowego wystepowania.

Listera jajowata Listera ovata

Gatunek podlega ochronie czesciowej. W skali Polski srodkowej [1] ma kategorie zagrozenia LR Ic — o
matym ryzyku zagrozenia, bliskie zagrozenia. Posiadane dane nie pozwalajg na dokonanie szacunkowe;j
oceny wielkosci populacji, kategorie liczebnosci okreslono jako V — bardzo rzadkie.

Podkolan biaty Platanthera bifolia

Gatunek podlega ochronie czesciowej. W skali Polski srodkowej [1] ma kategorie zagrozenia VU — narazone.
Posiadane dane nie pozwalajg na dokonanie szacunkowej oceny wielkosci populacji, kategorie liczebnosci
okreslono jako V — bardzo rzadkie.

4.3. Zagrozenia, presje i dziatania majgce wptyw na obszar

Najwazniejsze oddziatywania i dziatalno$¢ majgce duzy wptyw na obszar

Oddziatywania negatywne

- . . |Wewnetrzne
ZagrozenialZanieczyszczenie

Poziom|i presje (opcjonalnie)

[kod] [kod] zewnetrzne

[ijo[b]
B02.04 i
GO01 b
J02.05 b
J03.01 i
K02.01
A11

BO7
G05.07
101

K03

K04
MO01.02
B02.01
E03.01
E06.01
E06.02
F03.01.01
G05.04
J02.01 b
J03.01 b
Oddziatywania pozytywne

T|T |

oO|T|T| ™

T|T|O

. . . . |Wewnetrzne
Dziatania, |Zanieczyszczenie

Poziom|zarzadzanie|(opcjonalnie)

[kod] [kod] zewnetrzne

[ijo[b]
Poziom: H = wysoki, M = sredni, L = niski.
Zanieczyszczenie: N = stosowanie azotu, P = stosowanie fosforu/fosforanéw, A = stosowanie




kwasow/zakwaszanie, T = toksyczne chemikalia nieorganiczne,
O = toksyczne chemikalia organiczne, X = zanieczyszczenia mieszane.
i = wewnetrzne, o = zewnetrzne, b = jednoczesne.

4.4. Wtasnos¢ (opcjonalnie)

Typ [%]
Krajowa/federalna 0
Kraj
Publicznalzwigzkowy/wojew6dztwo
Lokalna/gminna 0
Inna publiczna 0
Wtasno$¢ taczna lub
wspohwiasnosc 0
Prywatna 0
Nieznana 100
Suma 100
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5. STATUS OCHRONY OBSZARU (OPCJONALNIE)

5.1. Istniejgce formy ochrony na poziomie krajowym i regionalnym:

Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%]

PLO3 66.67 PLO2 14.2

5.2. Powigzanie opisanego obszaru z innymi formami ochrony:

na poziomie krajowym lub regionalnym:

Kod

Powrot

Pokrycie [%]

Kod rodzaju Nazwa terenu Rodzaj I[:(’)/o]kryme

(o]
PLO2 Spata * 5.04
PLO2 Konewka * 4.88
PLO3 Spalski Park Krajobrazowy * 66.67
PLO2 Gac Spalska * 4.29
6. ZARZADZANIE OBSZAREM

Powrét

6.1. Organ lub organy odpowiedzialne za zarzgdzanie obszarem:

Organizacja:

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w todzi

Adres: Polska Traugutta 25 90-113 todz

Adres e-mail: sekretariat@lodz.rdos.gov.pl

6.2. Plan(-y) zarzadzania:
Aktualny plan zarzgdzania istnieje:

Tak

Link: http://dziennik.lodzkie.eu/#/legalact/2014/740/

Nazwa: Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w t.odzi z dnia 17
lutego 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Lasy Spalskie PLH100003 (Dz. Urz. Woj. Lédzkiego z 2014 r. poz. 740).

Link: http://dziennik.lodzkie.eu/#/legalact/2013/5121/

Nazwa: Zarzgdzenie nr 44/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z
dnia 28 listopada 2013 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody
,Gaé Spalska” (Dz. Urz. Woj. Lédzkiego z 2013 r. poz. 5121)

Nazwa: Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 15
stycznia 2015 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu ochrony dla



http://dziennik.lodzkie.eu/#/legalact/2014/740/
http://dziennik.lodzkie.eu/#/legalact/2013/5121/

|:| Nie, ale jest w przygotowaniu

[ ] Nie

rezerwatu przyrody ,,Ga¢ Spalska" (Dz. Urz. Woj. £Lédzkiego z 2015 r. poz. 201)
Link: http://dziennik.lodzkie.eu/#/legalact/2015/201/

Nazwa: Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 19
lutego 2016 r. zmieniajgce zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie PLH100003 (Dz. Urz. Woj. todzkiego z 2016 r.
poz. 927)

Link: http://dziennik.lodzkie.eu/#/legalact/2016/927/

Nazwa: Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 20
czerwca 2018 r. zmieniajgce zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Lasy Spalskie PLH100003

Link: https://dziennik.lodzkie.eu/legalact/2018/3237/

7. MAPA OBSZARU

Nr ID INSPIRE:

Powrot

PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH100003

Mapa zatgczona jako plik PDF w formacie elektronicznym (opcjonalnie)

Tak [ ] Nie

Odniesienie lub odniesienia do oryginalnej mapy wykorzystanej przy digitalizacji granic elektronicznych

(opcjonalnie)



http://dziennik.lodzkie.eu/#/legalact/2015/201/
http://dziennik.lodzkie.eu/#/legalact/2016/927/
https://dziennik.lodzkie.eu/legalact/2018/3237/

