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1. IDENTYFIKACJA OBSZARU

NATURA 2000 - STANDARDOWY FORMULARZ DANYCH

dla obszaréw specjalnej ochrony (OSO),
proponowanych obszaréw majgcych znaczenie dla Wspdéinoty (pOZW),
obszaréw majgcych znaczenie dla Wspdlnoty (OZW) oraz

1.1. Typ 1.2. Kod obszaru
B PLH080006

Powrof]

1.3. Nazwa obszaru

Ujscie Noteci

1.4. Data opracowania

1.5. Data aktualizacji

2002-08 2025-05

1.6. Instytucja lub osoba przygotowujgca wniosek:

Nazwisko/Organizacja: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

Adres: Polska Al. Jerozolimskie 136 Warszawa 02-305
Adres e-mail: kancelaria@gdos.gov.pl

Data zaproponowania obszaru jako OZW: 2004-04

Data zatwierdzenia obszaru jako OZW(*): 2008-01

Data objecia obszaru ochrong SOO: 2017-03

Krajowe odniesienie prawne dla formy ochrony SOO:

rozp. MS z dn. 9 lutego 2017 r. w spr. soo Ujscie
Noteci (PLHO80006)




2. POLOZENIE OBSZARU

Powrét
2.1. Potozenie centralnego punktu [wartosci dziesietne stopni]:

Dtugo$¢ geograficzna Szerokos$¢ geograficzna
15.3517 52.7255

2.2. Powierzchnia [ha]: 2.3. Obszar morski [%]
3994.54 0.0

2.5. Kod i nazwa regionu administracyjnego

Kod poziomu NUTS 2 Nazwa regionu

PL43 Lubuskie

2.6. Region biogeograficzny

(100.0

Kontynentalny %)
(o]

3. INFORMACJE PRZYRODNICZE

Powrét
3.1. Typy siedlisk przyrodniczych wystepujgcych na terenie obszaru i ocena znaczenia obszaru dla =

tych siedlisk:

Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | Ocena obszaru

Jaskinie Jakos¢

Kod PF NP Pokrycie [ha] liczba] danych A|B|C|D A|B|C

e T ete Powierzchnia  Stan . Ociena

wzgledna zachowania ogolna

3150 134.24 G A C B A
3270 39.94 G A C A A
6210 105.42 G A C C B
6430 12.0 G A C B A
6440 128.77 G B B B B
6510 0.01 P D
91EQ 164.69 G A C B B
91F0 77.85 G A A

® PF: dla typow siedlisk, do ktérych mogg odnosic sie zaréwno formy priorytetowe, jak i niepriorytetowe
(6210, 7130, 9430) nalezy wpisa¢ ,x" w kolumnie PF celem wskazania formy priorytetowe;.
NP: jesli dany typ siedliska nie istnieje juz na danym terenie, nalezy wpisac ,x" (opcjonalnie).
Pokrycie: mozna wpisywac z doktadnoscig do wartosci dziesietnych.

® Jaskinie: w przypadku siedlisk typu 8310 i 8330 (jaskinie) nalezy podac liczbe jaskin, jesli nie sg
dostepne szacunkowe dane na temat powierzchni.

® Jakos¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna" (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe).

3.2. Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do dyrektywy



92143IEWG oraz ocena znaczenia obszaru dla tych gatunkow

Gatunki Populacja na obszarze Ocena obszaru
Grupal[Kod |[N¥2%8 |5 (NP |Typ|[Wielkosé | |Jednostkal[Kategorial[ o o= |lABICID [lAIBIC
naukowa danych
. . Stan . .
Min Maks CIR|VIP Populacja . lzolacja Ogodlnie
zachowania
F 1130 28 b P G D
aspius
A 1188 >ne p P P D
bombina
M 1337 Castor fiber p 100 150 i C M D
| 1088 S2rambyx b P DD D
cerdo
Fo 1149 228 p P G D
taenia
M 1355 Lutra lutra p 8 16 i C M D
Foo 1145 MR p P G D
fossilis
F 5339 “lodes p P G D
amarus
A Triturus o ) ) D

cristatus

Grupa: A = ptazy, B = ptaki, F = ryby, | = bezkregowce, M = ssaki, P = rosliny, R = gady.
S: jesli dane o gatunku sa szczegdlnie chronione i nie moga byé udostepnione publicznie, nalezy
wpisac ,tak".
NP: jesli dany gatunek nie wystepuje juz na danym terenie, nalezy wpisa¢ ,x” (opcjonalnie).

® Typ: p = osiadle, r = wydajgce potomstwo, ¢ = przelotne, w = zimujgce (w przypadku roslin i gatunkéw
niemigrujgcych nalezy uzy¢ terminu ,osiadte").

® Jednostka: i = osobniki pojedyncze, p = pary lub inne jednostki wedlug standardowego wykazu
jednostek i kodoéw zgodnego ze sprawozdawczoscig na podstawie art. 12 i 17 (zob. portal referencyjny).

® Kategorie liczebnosci (kategoria): C = powszechne, R = rzadkie, V = bardzo rzadkie, P = obecne -
wypehic, jezeli brak jest danych (DD), lub jako uzupetnienie informacji o wielkosci populacji.

® Jakos¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna” (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe); DD = brak danych
(kategorie te nalezy stosowac wytgcznie, jesli nie da sie dokona¢ nawet zgrubnej oceny wielkosci
populacji - w takiej sytuacji mozna pozostawié puste pole dotyczgce wielkosci populacji, jednak pole
.Kategorie liczebnosci" musi by¢ wypetnione).

3.3. Inne wazne gatunki fauny i flory (opcjonalnie)

Gatunek Populacja na obszarze Motywacja
Gatunki
Grupa KOD Na2wa S NP Wielkosé Jednostka Kategoria 7" nne kategorie
naukowa w
zatgczniku
Min Maks CIRIVIP IV V A B C D
P Achillea pannonica P X
P Anthericum liliago P X
P Blrachxpodium ) X
pinnatum
P Campanula sibirica P X
P Cnidium dubium P X


http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Aspius+aspius&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Aspius+aspius&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Bombina+bombina&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Bombina+bombina&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Castor+fiber&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Cerambyx+cerdo&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Cerambyx+cerdo&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Cobitis+taenia&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Cobitis+taenia&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lutra+lutra&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Misgurnus+fossilis&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Misgurnus+fossilis&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Rhodeus+amarus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Rhodeus+amarus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Triturus+cristatus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Triturus+cristatus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura_2000/reference_portal
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Achillea+pannonica&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Anthericum+liliago&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Brachypodium+pinnatum&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Brachypodium+pinnatum&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Campanula+sibirica&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Cnidium+dubium&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0

6284 Epidalea calamita

Hedera helix

1203 Hyla arborea
Juncus tenageia

Nuphar lutea

Nymphaea alba

Salvia pratensis

T U U U U >» TV >
T U U U U U T T
X X X X X X X X

Stipa capillata

® Grupa: A = ptazy, B = ptaki, F = ryby, Fu = grzyby, | = bezkregowce, L = porosty, M = ssaki, P =
rosliny, R = gady.

® KOD: w odniesieniu do ptakéw z gatunkéw wymienionych w zatagczniku IV i V nalezy zastosowac
nazwe naukowg oraz kod podany na portalu referencyjnym.

® S:jesli dane o gatunku majg charakter poufny i nie moga by¢ udostepnione publicznie, nalezy wpisac
»ak".
NP: jesli dany gatunek nie wystepuje juz na danym terenie, nalezy wpisa¢ ,x" (opcjonalnie).
Jednostka: i = osobniki pojedyncze, p = pary lub inne jednostki Wedtug standardowego Wykazu
jednostek i kodéw zgodnego ze sprawozdawczoscig na podstawie art. 12 i 17 (zob. portal referencyjny).

® Kategoria: kategorie liczebnosci (kategoria): C = powszechne, R = rzadkie, V = bardzo rzadkie, P =
wystepuje.

® Kategorie motywaciji: IV, V: gatunki z zatgcznikéw do dyrektywy siedliskowej, A: dane z Krajowej
Czerwonej Listy; B: gatunki endemiczne; C: konwencje miedzynarodowe; D: inne powody

4. OPIS OBSZARU

p Powrot

4.1. Ogolna charakterystyka obszaru

Klasa siedliska przyrodniczego F),;;( ryele

(o]

N06 5.02

N16 1.46

N23 1.1

N10 62.12
N12 30.31
Ogétem pokrycia siedliska przyrodniczego 100

Dodatkowa charakterystyka obszaru:

Obszar Ujscie Noteci, jest czescig Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej znajdujgcg sie w Kotlinie Gorzowskiej
(Kondracki 2002). Swymi granicami ostoja ta, obejmuje ptaski obszar teras zalewowych dwéch duzych rzek
regionu Polski zachodniej tj. Warty oraz Noteci. Jednocze$nie koryta obu rzek wyznaczajg oraz stanowig
gtdwng o$ przebiegu obszaru. W miejscowosci Santok koto Gorzowa WIkp. znajduje sie takze obszar wezla
ujsciowego, w ktérym wody niesione przez Note¢ wpadajg do rzeki Warty. Cechg charakterystyczng obszaru
jest rowniez bardzo dobrze wyksztatcona pdétnocna krawedz doliny o stosunkowo duzym nachyleniu zboczy
ciggnacym sie na odcinku miedzy Gorzowem WIkp. a Santokiem. Jest to enklawa wystepowania zbiorowisk
muraw kserotermicznych, a powyzej tego terenu na ptaskowyzu takze gruntéw ornych i czesciowo terenéw
zabudowanych. Ponad 85% obszaru stanowi mozaika ekstensywnie uzytkowanych siedlisk
takowo-pastwiskowych i gruntéw ornych. Wieksze powierzchnie podmokitych tgk zlokalizowane sg w
obszarze gtéwnie w rejonie miejscowosci Starego i Nowego Polichna, Brzezinki oraz na potudnie od Santoka
w Rezerwacie Przyrody "Santockie Zakole". Obszar miedzywala to takze miejsce wystepowania mozaiki tgk i
pastwisk, zbiorowisk szuwarowych, starorzeczy oraz szybko zwiekszajgcych powierzchnig, inicjalnych
stadiow lasow tegowych. W okresie wiosennych wezbranh zalaniu lub podtopieniu ulega gtéwnie miedzywale.



http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Epidalea+calamita&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Hedera+helix&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Hyla+arborea&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Juncus+tenageia&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Nuphar+lutea&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Nymphaea+alba&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Salvia+pratensis&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Stipa+capillata&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura_2000/reference_portal

Ujscie Noteci cechuje sie stosunkowo niewielkg lesistoscig. Wyksztatcity sie tu Sredniej wielko$ci ptaty laséw
tegowych, zaréwno wierzbowych, topolowych jak i debowo-wigzowo-jesionowych, zajmujgcych okoto 6%
powierzchni obszaru (Jermaczek et al. 2006).

4.2. Jakosé i znaczenie

Obszar wazny dla ochrony siedlisk muraw kserotermicznych, laséw tegowych oraz starorzeczy

i mulistych brzegoéw rzek, w tym takze cennych siedlisk ziotorosli nadrzecznych.

Na terenie ostoi znajdujg sie stanowiska kilku rzadkich i zagrozonych gatunkéw roslin w Polsce

lub w skali regionu jak: Anthericum liliago, Cnidium dubium, Juncus tenageia, Stipa capillata, Hedera helix,
Achillea pannonica, Campanula sibirica, Brachypodium pinnatum, Salvia pratensis, Nuphar lutea czy
Nymphaea alba (Jermaczek et al. 2006; SDF obszaru wersja 2008-02). Ponadto na terenie obszaru
wystepuja takze rzadkie gatunki ptazéw: Hyla arborea oraz Epidalea calamita.

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
Siedlisko w obszarze rozmieszczone jest gtéwnie na potudnie od miejscowo$ci Santok na terenie Rezerwatu
Przyrody "Santockie Zakole" oraz w czesci wschodniej w strefie miedzywala wzdtuz rzeki Noteci, a takze w
obrebie Starej Noteci. Siedlisko zajmuje w obszarze powierzchnie okoto 134,24 ha

(co stanowi 3,4% catkowitej powierzchni obszaru).

Reprezentatywnos$c¢: ocena A (doskonata), nadana na podstawie stwierdzenia, ze fitocenozy stanowigce
geobotaniczne identyfikatory siedliska posiadajg petng, dla tej jednostki syntaksonomicznej,
charakterystyczng kombinacje gatunkdéw oraz w wiekszosci przypadkdéw wyraznie wydzielone przestrzennie
pasy: roslinnosci zanurzonej, roslin o lisciach ptywajgcych oraz roslin tworzgcych szuwar, zachowujgc w
czasie wezbran cykliczny kontakt z wodami rzeki Warty i Noteci.

Powierzchnia wzgledna: ocena C, dokonana na podstawie szacunkowego okreslenia wartosci.

Stan zachowania: ocena B, w tym:

stopien zachowania struktury: Il (dobrze zachowana), z uwagi na typowos¢ wyksztatcenia fitocenoz siedliska,
wysoki udziat gatunkéw charakterystycznych oraz zachowany kontakt z wodami rzeki Warty

i Noteci (zapewniona cykliczno$¢ zalewdw oraz wymiana wéd), niemniej jednak ocene zaniza stwierdzona
obecnos¢ obcych gatunkdw inwazyjnych oraz stabej jakosci przezroczysto$¢ wod starorzeczy.

stopieh zachowania funkciji: Il (dobre perspektywy), wynikajace z funkcjonujgcego w obszarze naturalnego
rezimu hydrologicznego rzeki Warty i Noteci, z cyklicznymi zalewami obszaru oraz zachodzgcymi
periodycznie procesami wymiany i mieszania wod pomiedzy starorzeczami a wodami obu rzek.

3270 Zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p.

Siedlisko w obszarze rozmieszczone jest gtéwnie wzdtuz strefy przykorytowej rzeki Warty oraz Noteci

i wyksztatca sie na swiezych aluwiach powstatych po wysokich i powodziowych stanach waéd. Siedlisko
zajmuje w obszarze bardzo zmienng powierzchnig, uzalezniong od stanu poziomu wod w ostoi

w danym roku, niemniej jednak, szacuje sie, ze jego powierzchnia ksztattuje sie na poziomie

co najmniej 39,94 ha (co stanowi 0,1% catkowitej powierzchni obszaru).

Reprezentatywnosc¢: ocena A (doskonata), nadana na podstawie stwierdzenia, ze fitocenozy stanowigce
geobotaniczne identyfikatory siedliska posiadajg petng, dla tej jednostki syntaksonomicznej,
charakterystyczng kombinacje gatunkoéw, a takze z uwagi na zachowanie w obszarze w strefie zalewowej
naturalnej zmienno$ci przeptywow w rzekach Warty i Noteci.

Powierzchnia wzgledna: ocena C, dokonana na podstawie szacunkowego okreslenia wartosci.

Stan zachowania: ocena A, w tym:

stopiehh zachowania struktury: | (doskonale zachowana), z uwagi na typowos¢ wyksztatcenia zbiorowisk
roslinnych stanowigcych geobotaniczne identyfikatory siedliska oraz zachowany w obszarze naturalny rezim
hydrologiczny rzek Warty i Noteci w strefie przykorytowej i miedzywala, cechujgcy sie zmiennoscig
przeptywow w obu ciekach.

6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion septentrionalis-Festucion
pallenttis)

Siedlisko w obszarze rozmieszczone jest wytacznie w czesci potnocnej obszaru na odcinku miedzy
Gorzowem WIkp. a Santokiem. Najwieksze ptaty muraw wystepujg na stokach wawozéw wcinajgcych sie w
wysoczyzne, przede wszystkim w m. Santok i Gorki, jednak lepiej lub gorzej zachowane siedlisko pokrywa




praktycznie niemal catg powierzchnie stokéw doliny na tym odcinku, szczegdlnie w miejscach stromych.
Siedlisko zajmuje w obszarze powierzchnie okoto 105,42 ha (co stanowi 2,6% catkowitej powierzchni
obszaru).

Reprezentatywnos¢: ocena A (doskonata), nadana na podstawie stwierdzenia, ze fitocenozy stanowigce
geobotaniczne identyfikatory siedliska posiadajg petna, dla tej jednostki syntaksonomiczne;j,
charakterystyczng kombinacje gatunkéw, wyksztatconych w naturalnych warunkach stromych i dobrze
nastonecznionych zboczy duzych rzek.

Powierzchnia wzgledna: ocena C, dokonana na podstawie szacunkowego okreslenia wartosci.

Stan zachowania: ocena C, w tym:

stopien zachowania struktury: Ill (Srednio zachowana lub czesciowo zdegradowana), z uwagi

na stwierdzong obecnos¢ obcych gatunkéw inwazyjnych, ekspansje drzew i krzewow oraz istnienie

w wiekszos$ci przypadkow ostrych granic miedzy murawami, a innymi siedliskami antropogenicznymi
wyznaczonymi zasiegiem dziatalnosci cziowieka (brak stref ekotonowych).

stopien zachowania funkgiji: 1l (dobre perspektywy), wynikajace z funkcjonujgcego w obszarze naturalnego
ukfadu fizjograficznego oraz optymalnych uwarunkowan abiotycznych sprzyjajgcych funkcjonowaniu muraw,
w tym takze istnieniu zasobnej naturalnej bazy diaspor siedliska umozliwiajgcej jego szybkie odtwarzanie i
renaturyzacje;

stopien mozliwosci odtworzenia: Il (mozliwy przy srednim naktadzie sSrodkéw), gtéwnie poprzez wdrozenie
dziatan ochronnych w formie eksensywnego uzytkowania kosno-pastwiskowego

lub pastwiskowego siedliska, zgodnie z jego specyfikg oraz wymaganiami.

6430 Ziotorosla gorskie (Adennostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)

Siedlisko rozmieszczone jest wmiare rownomiernie w obszarze, cho¢ gtéwnie koncentruje sie wzdtuz koryta
rzeki Noteci i Warty, a wiec na brzegach wod w kompleksach laséw tegowych, miedzy zaroslami i szuwarem
oraz wzdiuz urzgdzen melioracji wodnych. Ziotorosla majg najczesciej charakter liniowy, miejscami mogg
mie¢ tez charakter powierzchniowy, porastajgc wéwczas catkowicie kompleksy szuwaréw i niskich zarosli.
Siedlisko zajmuje w obszarze powierzchnie okoto 12 ha (co stanowi 0,3% catkowitej powierzchni obszaru).
Reprezentatywnosc¢: ocena A (doskonata), nadana na podstawie stwierdzenia, ze fitocenozy stanowigce
identyfikatory geobotaniczne siedliska posiadajg petng, dla tej jednostki syntaksonomicznej,
charakterystyczng kombinacje gatunkéw wyksztatcong w typowych warunkach cyklicznych zalewow wod
rzecznych, na zyznych glebach zasobnych w azot, mocno uwilgotnionych, wystepujac przede wszystkim z
nadrzecznymi tegami i zaroslami wierzbowymi, z ktérymi tworzg zwarty kompleks przestrzenny.
Powierzchnia wzgledna: ocena C, dokonana na podstawie szacunkowego okreslenia wartosci.

Stan zachowania: ocena B, w tym:

stopien zachowania struktury: Il (dobrze zachowana), z uwagi na typowos¢ wyksztatcenia fitocenoz
stanowigcych geobotaniczne identyfikatory siedliska oraz zachowany kontakt z wodami rzeki Warty

i Noteci (cyklicznos¢ zalewow oraz trwatos¢ proceséw madotwaorczych), niemniej jednak ocene zaniza
stwierdzona obecno$¢ obcych gatunkdéw inwazyjnych, przede wszystkim Echinocystis lobata;

stopieh zachowania funkciji: Il (dobre perspektywy), wynikajace z funkcjonujgcego w obszarze naturalnego
rezimu hydrologicznego rzek Warty i Noteci, z cyklicznymi zalewami i podtopieniami obszaru oraz
zachodzgcymi procesami madotwoérczymi w strefach wystepowania siedliska.

6440 taki selernicowe (Cnidion dubii)

Siedlisko rozmieszczone jest nierbwnomiernie w obszarze. Gtéwne koncentrujgc sie w pétnocno-zachodniej
czesci obszaru w widtach Kanatu Pulsa oraz Starej Noteci. Niewielkie ptaty wystepujg takze w czesci
Srodkowej obszaru na terenie Rezerwatu Przyrody "Santockie Zakole" oraz w jego bezposrednim
sgsiedztwie. Siedlisko zajmuje w obszarze powierzchnie 128,77 ha (co stanowi 3,2% catkowitej powierzchni
obszaru).

Reprezentatywnosc¢: ocena B (dobra), nadana na podstawie stwierdzenia, ze fitocenozy stanowigce
geobotaniczne identyfikatory siedliska posiadajg dobra, dla tej jednostki syntaksonomicznej,
charakterystyczng kombinacje gatunkéw, wyksztatcong w typowych warunkach cyklicznych zalewow i/lub
okresowych podtopien, a takze okresowego przesuszenia w okresie letnim w wyniku niskich stanéw wod w
rzekach Warty i Noteci.

Powierzchnia wzgledna: ocena C, dokonana na podstawie szacunkowego okreslenia wartosci.

Stan zachowania: ocena B, w tym:




stopien zachowania struktury: Il (Srednio zachowana lub czesciowo zdegradowana), z uwagi na Sredni
udziat gatunkéw charakterystycznych, wysoka ekspansywnosc rodzimych gatunkow i czesciowo
zdegradowang strukture przestrzenng siedliska;

stopien zachowania funkgciji: Il (dobre perspektywy), wynikajace z funkcjonujgcego w obszarze naturalnego
rezimu hydrologicznego rzek Warty i Noteci, cechujgcego sie zmiennoscig przeptywdw oraz z cyklicznymi
zalewami i podtopieniami obszaru.

stopien mozliwosci odtworzenia: Il (mozliwy przy srednim naktadzie srodkow), gtdéwnie poprzez wdrozenie
dziatarh ochronnych w formie eksensywnego uzytkowania kosnego siedliska, zgodnie z jego specyfikg oraz
wymogami.

91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)

Siedlisko rozmieszczone jest w obszarze przede wszystkim w strefie przykorytowej rzeki Warty i Noteci, a
takze na miedzywalu obu rzek. Wystepuje takze miejscami wzdtuz watdéw przeciwpowodziowych oraz w
obrebie starorzeczy. Siedlisko zajmuje w obszarze powierzchnie 164,69 ha (co stanowi 4,1% catkowitej
powierzchni obszaru).

Reprezentatywnos$c¢: ocena A (doskonata), nadana na podstawie stwierdzenia, ze fitocenozy stanowigce
geobotaniczne identyfikatory siedliska posiadajg petna, dla tej jednostki syntaksonomicznej,
charakterystyczng kombinacje gatunkéw runa oraz warstwy drzewostanu, wyksztatcong w typowych
warunkach cyklicznych zalewéw wdéd rzecznych i zachodzacych procesach madotworczych.

Powierzchnia wzgledna: ocena C, dokonana na podstawie szacunkowego okre$lenia wartosci.

Stan zachowania: ocena B, w tym:

stopien zachowania struktury: Il (dobrze zachowana), z uwagi na typowos¢ wyksztatcenia fitocenoz siedliska
oraz wysoki udziat gatunkow charakterystycznych, niemniej jednak ocene zaniza deficyt martwego drewna
oraz dominacja w siedlisku drzewostanéw w mtodych klasach wieku;

stopien zachowania funkciji: 1l (dobre perspektywy), wynikajace z funkcjonujacego w obszarze naturalnego
rezimu hydrologicznego rzek Warty i Noteci, z cyklicznymi zalewami obszaru oraz zachodzgcymi procesami
madotwdrczymi w strefach wystepowania siedliska.

91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)

Siedlisko rozmieszczone jest w obszarze skupiskowo, wytgcznie w jego czesci potudniowej na lewym brzegu
rzeki Warty, zajmujac powierzchnie 77,85 ha (co stanowi 1,9% catkowitej powierzchni obszaru).
Reprezentatywnosc¢: ocena A (doskonata), nadana na podstawie stwierdzenia, ze fitocenozy siedliska
posiadajg petna, dla tej jednostki synataksonomicznej, charakterystyczng kombinacje gatunkéw runa oraz
warstwy drzewostanu, wyksztatcong w typowych warunkach cyklicznych zalewéw woéd rzecznych. Ponadto
na szczegolng uwage zastuguje zasobnos¢ siedliska w martwe i zamierajgce drewno oraz wystepujace w
drzewostanach, liczne stare deby z ktérych wiekszo$¢ uznano za pomniki przyrody.

Powierzchnia wzgledna: ocena C, dokonana na podstawie szacunkowego okreslenia wartosci.

Stan zachowania: ocena A, w tym:

stopien zachowania struktury: | (doskonale zachowana), z uwagi na typowos$¢ wyksztatcenia fitocenoz
siedliska oraz wysoki udziat gatunkéw charakterystycznych, brak obcych gatunkéw inwazyjnych, obficie
wystepujace martwe drewno w tym wielkowymiarowe, zachowany kontakt z wodami rzeki Warty (zapewniona
cyklicznos¢ zalewdw oraz trwato$¢ proceséw madotwoérczych), bardzo wysoki udziat

w drzewostanach siedliska drzew powyzej 200 lat.

1088

gatunek obecny w obszarze na poziomie populacji nie majgcej znaczenia. Wniosek sformutowany na
podstawie wykonanej w roku 2011 inwentaryzacji przyrodniczej obszaru w ramach prac planistycznych
zwigzanych ze sporzgdzeniem PZO (RDOs$ GW 2011)

1130

gatunek obecny w obszarze na poziomie populacji nie majacej znaczenia. Stwierdzony wytgcznie w rz.
\Warcie w liczbie do 7 miodocianych osobnikow (Andrzejewski 2011). Uzyskane wyniki stanu liczebno$ci
populacji bolenia (w ramach przeprowadzonych badan) wskazujg na brak istnienia optymalnych lub nawet




suboptymalnych siedlisk przedmiotowego gatunku w obszarze PLH080006. W zwigzku z powyzszym, a
takze z uwagi na fakt szerokiego rozpowszechnienia gatunku w skali kraju i aktualnie wzrastajgcej jego
liczebnosci (Koztowski 2012) oraz braku priorytowego znaczenia w ochronie w ramach Dyrektywy
Siedliskowej, uznano, ze obszar PLH080006 nie petni istotnej i znaczacej roli w ochronie zasobdéw bolenia w
skali regionu, kraju oraz catej Unii Europejskiej

1145

gatunek obecny w obszarze na poziomie populacji nie majgcej znaczenia. Wniosek sformutowany na
podstawie wykonanej w roku 2011 inwentaryzaciji ichtiologicznej obszaru w ramach prac planistycznych
zwigzanych ze sporzgdzeniem PZO (RDOs$ GW 2011)

1149

gatunek obecny w obszarze na poziomie populacji nie majgcej znaczenia. Stwierdzony wylgcznie w rz.
\Warcie w liczbie do 7 osobnikéw (Andrzejewski 2011). Uzyskane wyniki stanu liczebnosci populacji kozy (w
ramach przeprowadzonych badan) wskazujg na brak istnienia optymalnych lub nawet suboptymalnych
siedlisk przedmiotowego gatunku w obszarze PLH080006. W zwigzku z powyzszym, a takze z uwagi na fakt
szerokiego rozpowszechnienia gatunku w kraju i aktualnie wzrastajgcej jego liczebnosci (Boron 2004) oraz
braku priorytowego znaczenia w ochronie w ramach Dyrektywy Siedliskowej, uznano, ze obszar PLH080006
nie petni znaczacej roli w ochronie zasoboéw przedmiotowego gatunku w skali regionu, kraju oraz catej Unii
Europejskiej

1166

gatunek obecny w obszarze na poziomie populacji nie majgcej znaczenia. Wniosek sformutowany na
podstawie wykonanej w roku 2011 inwentaryzacji przyrodniczej obszaru w ramach prac planistycznych
zwigzanych ze sporzgdzeniem PZO (RDOs GW 2011)

1188

gatunek obecny w obszarze na poziomie populacji nie majgcej znaczenia. Wniosek sformutowany na
podstawie wykonanej w roku 2011 inwentaryzaciji przyrodniczej obszaru w ramach prac planistycznych
zwigzanych ze sporzgdzeniem PZO (RDOs GW 2011)

1337

aktualizacja szacunku liczebnosci populacji gatunku wystepujacej w obszarze, na podstawie wykonanej w
roku 2011 inwentaryzacji przyrodniczej obszaru w ramach prac planistycznych zwigzanych ze
sporzadzeniem PZO (RDOs GW 2011). Gatunek w obszarze wystepuje w liczbie okoto 100-150 osobnikéw,
co stanowi 0,37-0,50% populacji krajowej, szacowanej wg danych Czecha 2007, na 27 000-30 000 os.

1355

\W ramach przeprowadzonych badan terenowych na potrzeby sporzgdzenia PZO, zlokalizowano 3 miejsca
bytowania gatunku w obrebie obszaru Natura 2000. Zaktadajgc zatem potencjalng mozliwosé obecnosci
wydry (przy uwzglednieniu jej terytorializmu) w liczbie 2-4 samic z 3 mtodymi, oraz 2-4 samcow mozna
szacowac catkowitg populacje na poziomie 8-16 osobnikow, co stanowi 0,08-0,11% populacji krajowe;j,
szacowanej wg |OP PAN; raport art. 17 DS 2007, na 10 000-15 000 os. (za Romanowski et al. 2011).
Gatunek nie przekracza wiec progu kwalifikacji zgodnie z wytycznymi GDOS$ wersja 2012.1. W zwigzku z
powyzszym nalezy jednoznacznie uzna¢ populacje wydry za nieznaczacg w obszarze oraz stwierdzi¢, ze
obszar nie peni istotnej roli w ochronie zasobow gatunku na poziomie kraju lub Unii Europejskiej, stad
proponowana ocena ha poziomie "D"

5339

gatunek obecny w obszarze na poziomie populacji nie majgcej znaczenia. Stwierdzony wylgcznie w rz.
Noteci w liczbie do 5 os. oraz w rz. Warcie w liczbie do 20 os. (Andrzejewski 2011). Wielkosci te wskazujg na
brak istnienia optymalnych lub nawet suboptymalnych siedlisk przedmiotowego gatunku w obszarze. W
zwigzku z powyzszym, a takze z uwagi na fakt szerokiego rozpowszechnienia gatunku w skali kraju oraz
braku priorytowego znaczenia w ochronie w ramach Dyrektywy Siedliskowej, uznano, ze obszar PLH080006
nie petni znaczgcej roli w ochronie zasobdw rézanki w skali regionu, kraju oraz catej Unii Europejskiej

4.3. Zagrozenia, presje i dziatania majgce wptyw na obszar



Najwazniejsze oddziatywania i dziatalno$¢ majgce duzy wptyw na obszar

Oddziatywania negatywne

-~ . . |Wewnetrzne
Zagrozenia|Zanieczyszczenie

Poziom|i presje (opcjonalnie)

[kod] [kod] zewnetrzne

[ijo[b]
A04.03 i
A03.03 [
A02 i
A04.03 i
HO1 b
K04 i
Oddziatywania pozytywne

TIZIZSITITNIZ

. . . . |Wewnetrzne
Dziatania, |Zanieczyszczenie

Poziom|zarzadzanie|(opcjonalnie)

zewnetrzne
kod kod .
H X b

Poziom: H = wysoki, M = sredni, L = niski.

Zanieczyszczenie: N = stosowanie azotu, P = stosowanie fosforu/fosforanéw, A = stosowanie
kwaséw/zakwaszanie, T = toksyczne chemikalia nieorganiczne,

O = toksyczne chemikalia organiczne, X = zanieczyszczenia mieszane.

i = wewnetrzne, o = zewnetrzne, b = jednoczesne.

4.4. Wtasnos¢ (opcjonalnie)

Typ [%]
Krajowa/federalna 0
Kraj
Publicznalzwigzkowy/wojewddztwo
Lokalna/gminna 0
Inna publiczna 0
Whasnos¢ taczna lub
wspotwtasnosé 0
Prywatna 0
Nieznana 100
Suma 100

4.5. Dokumentacja (opcjonalnie)

1. Andrzejewski W. 2011. Sktad gatunkowy oraz charakterystyka ichtiofauny na terenie SOO "Ujscie Noteci".
Inwentaryzacja ichtiologiczna wykonana na zlecenie Klubu Przyrodnikéw z siedzibg w Swiebodzinie. 2. Boron
A. 2004. Koza. W: Adamski P., Bartel R., Bereszyniski A., Kepel A., Witkowski Z. (red.) Gatunki Zwierzat (z
wyjgtkiem ptakow). Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 - podrecznik metodyczny.
Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T. 6, s. 237-240. 3. Czech A. 2007. Krajowy Plan Ochrony Gatunku.
Bébr Europejski Castor fiber. Krakéw. 4. GDOS. 2012. Instrukcja wypetniania Standardowego Formularza
Danych obszaru Natura 2000. Wersja 2012.1.5. GDOS. 2013. Standardowy Formularz Danych obszaru
majgcego znaczenie dla Wspdlnoty Ujscie Noteci PLHO80006 (data aktualizacji: 2008-02), dostepny na
oficjalnej stronie internetowe;j sieci obszaréw Natura 2000 w Polsce, Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
pod adresem: http://www.gdos.gov.pl/ 6. Jermaczek A., Jermaczek P., Mroz B., Wiaderny A. 2006.
Inwentaryzacja przyrodnicza gminy Santok. Klub Przyrodnikéw. Pracownia Ochrony Przyrody. Opracowanie
wykonane na zlecenia Wojewody Lubuskiego. Swiebodzin. 7. Klub Przyrodnikéw. 2002. Dane
niepublkowane. 8. Koztowski K. 2012. Bolerh Aspius aspius. W: Makomska-Juchiewicz M., Baran P. (red.).




Monitoring gatunkéw zwierzat. Przewodnik metodyczny. Czesc lIl. GIOS, Warszawa, s. 135-146. 9. PGL LP.
2007. Powszechna Inwentaryzacja Laséw Panstwowych — dane niepublikowane. 10. Kondracki 2002.
Geografia regionalna Polski. PWN, Warszawa.Kondracki J. 1998. Regionalizacja fizycznogeograficzna
Polski. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.11. Romanowski J., Ortowska L., Zajgc T. 2011. Program
Ochrony Wydry Lutra lutra w Polsce - projekt. Krajowa strategia gospodarowania wydrg. SGGW.
Warszawa.12. RDOS GW. 2011. Dokumentacja projektu planu zadan ochronnych obszaru majgcego
znaczenie dla Wspdlnoty Ujscie Noteci PLH080006.13. RDOS GW. 2012. Regionalna Baza Danych
obszaréw Natura 2000. Obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty Ujscie Noteci PLHO80006.

5. STATUS OCHRONY OBSZARU (OPCJONALNIE)

Powrot
5.1. Istniejgce formy ochrony na poziomie krajowym i regionalnym:
Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%]
PLO2 11.41 PLO4 97.64
5.2. Powigzanie opisanego obszaru z innymi formami ochrony:
na poziomie krajowym lub regionalnym:
Kod rodzaju Nazwa terenu Rodzaj [Iz/o]kryme
0
PLO2 Santockie Zakole + 11.41
PLO4 Dolina Warty i Dolnej Noteci * 97.64
6. ZARZADZANIE OBSZAREM
Powrét

6.1. Organ lub organy odpowiedzialne za zarzgdzanie obszarem:

Organizacja: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
Adres: Polska Jagiellonczyka 13 66-400 Gorzéw Wielkopolski
Adres e-mail: sekretariat@gorzowwlkp.rdos.gov.pl

6.2. Plan(-y) zarzadzania:
Aktualny plan zarzgdzania istnieje:

Tak Nazwa: Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 28 stycznia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Ujscie Noteci PLHO80006
Link: http://dzienniki.luw.pl/#/legalact/2014/287/

Nazwa: Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 7 maja 2015 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu
przyrody "Santockie Zakole" - obowigzuje

Link: http://dzienniki.luw.pl/legalact/2015/922/

Nazwa: Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 12 marca 2018 r. zmieniajgce zarzgdzenie w sprawie ustanowienia



http://dzienniki.luw.pl/#/legalact/2014/287/
http://dzienniki.luw.pl/legalact/2015/922/

planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,Santockie Zakole”
Link: http://dzienniki.luw.pl/legalact/2018/639/

Nazwa: Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 2 czerwca 2016 r. zmieniajgce zarzgdzenie w sprawie ustanowienia
planu ochrony dla rezerwatu przyrody Santockie Zakole

Link: http://dzienniki.luw.pl/legalact/2016/1174/

Nazwa: Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 12 lutego 2016 r. zmieniajgce zarzgdzenie w sprawie ustanowienia
planu ochrony dla rezerwatu przyrody "Santockie Zakole"

Link: http://dzienniki.luw.pl/legalact/2016/322/

|:| Nie, ale jest w przygotowaniu

[ ] Nie

7. MAPA OBSZARU

Powrot

Nr ID INSPIRE: PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH080006

Mapa zatgczona jako plik PDF w formacie elektronicznym (opcjonalnie)

Tak [ | Nie

Odniesienie lub odniesienia do oryginalnej mapy wykorzystanej przy digitalizacji granic elektronicznych
(opcjonalnie)



http://dzienniki.luw.pl/legalact/2018/639/
http://dzienniki.luw.pl/legalact/2016/1174/
http://dzienniki.luw.pl/legalact/2016/322/

