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1. IDENTYFIKACJA OBSZARU

1.1. Typ 1.2. Kod obszaru Powrol
B PLH040031

1.3. Nazwa obszaru

Btota Ktécienskie

1.4. Data opracowania 1.5. Data aktualizacji

2008-02 2024-03

1.6. Instytucja lub osoba przygotowujgca wniosek:

Nazwisko/Organizacja: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
Adres: Polska Al. Jerozolimskie 136 Warszawa 02-305

Adres e-mail: kancelaria@gdos.gov.pl

Data zaproponowania obszaru jako OZW: 2009-10

Data zatwierdzenia obszaru jako OZW(*): 2012-01

Data objecia obszaru ochrong SOO: 2021-11

rozp. MKiS z dn. 2 wrzesénia 2021 r. w spr. soo Btota

Krajowe odniesienie prawne dla formy ochrony SOO: Kidcienskie (PLH040031)




2. POLOZENIE OBSZARU

Powrst
2.1. Potozenie centralnego punktu [wartosci dziesietne stopni]: =
Dtugo$¢ geograficzna Szerokos$¢ geograficzna
19.2509 52.5181
2.2. Powierzchnia [ha]: 2.3. Obszar morski [%]
3899.28 0.0
2.5. Kod i nazwa regionu administracyjnego
Kod poziomu NUTS 2 Nazwa regionu
PL61 Kujawsko-Pomorskie
2.6. Region biogeograficzny
(100.0
Kontynentalny %)
3. INFORMACJE PRZYRODNICZE
Powrét

3.1. Typy siedlisk przyrodniczych wystepujgcych na terenie obszaru i ocena znaczenia obszaru dla

tych siedlisk:

Typy siedlisk wymienione w zatgczniku |

Kod

2330
3130
3140
3150
6410
6430
6440
6510
7210
7230
9170
91E0Q
91F0

PF NP Pokrycie [ha]

2.64
5.05
105.65
7.09
110.82
6.56
1.02
71.85
28.41
0.42
5.92
359.75
168.38

Jaskinie Jakos¢
[liczba] danych

=T 20060260622 00006

Ocena obszaru

A|B|C|D A|B|C

Reprezentatywnos¢ Powierzchnia
wzgledna

D

B C

A C

B C

A C

B C

D

C C

A C

C C

B C

A C

A C

Stan
zachowania

O T W >» W

T o w w0

Ocena
ogolna

O W >

T o w0 > 0

PF: dla typéw siedlisk, do ktérych moga odnosic sie zaréwno formy priorytetowe, jak i niepriorytetowe
(6210, 7130, 9430) nalezy wpisa¢ ,x" w kolumnie PF celem wskazania formy priorytetowe;.

NP: jesli dany typ siedliska nie istnieje juz na danym terenie, nalezy wpisa¢ ,x" (opcjonalnie).
Pokrycie: mozna wpisywac z doktadnoscig do warto$ci dziesietnych.
® Jaskinie: w przypadku siedlisk typu 8310 i 8330 (jaskinie) nalezy podac liczbe jaskin, jesli nie sg



dostepne szacunkowe dane na temat powierzchni.
® Jakos¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna" (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe).

3.2. Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do dyrektywy
92143IEWG oraz ocena znaczenia obszaru dla tych gatunkow

Gatunki Populacja na obszarze Ocena obszaru
Grupa Kod Nazwa S NP Typ Wielkos¢  Jednostka Kategoria Jakos¢ AB|ICID A|B|C
naukowa danych
. . Stan . .
Min  Maks C|R|V|P Populacja . lzolacja Ogodlnie
zachowania
P 117 ~necla p 2000 3000 i R M c B c B
palustris
A 1188 22mona o 1500 3000 i R M c B c c
bombina
M 1337 Castor fiber p 12 20 i R G D
P 6216 Hamlatocaulis b v G D
vernicosus
| 1042 Leucorrhinia o R DD D
pectoralis
M 1355 Lutra lutra p 6 10 i R G D
| 1060 —22en2 D P G D
dispar
Triturus
A 1166 —— p R DD D

cristatus

® Grupa: A = ptazy, B = ptaki, F = ryby, | = bezkregowce, M = ssaki, P = ros$liny, R = gady.

® S: jesli dane o gatunku sg szczegolnie chronione i nie mogg by¢ udostepnione publicznie, nalezy
wpisac ,tak".
NP: jesli dany gatunek nie wystepuje juz na danym terenie, nalezy wpisa¢ ,x” (opcjonalnie).

® Typ: p = osiadle, r = wydajgce potomstwo, ¢ = przelotne, w = zimujgce (w przypadku roslin i gatunkéw
niemigrujgcych nalezy uzy¢ terminu ,osiadte").

® Jednostka: i = osobniki pojedyncze, p = pary lub inne jednostki wedlug standardowego wykazu
jednostek i kodéw zgodnego ze sprawozdawczo$cig na podstawie art. 12 i 17 (zob. portal referencyjny).

® Kategorie liczebnosci (kategoria): C = powszechne, R = rzadkie, V = bardzo rzadkie, P = obecne -
wypehic, jezeli brak jest danych (DD), lub jako uzupetnienie informacji o wielkosci populacji.

® Jakos¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna” (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe); DD = brak danych
(kategorie te nalezy stosowac wytgcznie, jesli nie da sie dokona¢ nawet zgrubnej oceny wielkosci
populacji - w takiej sytuacji mozna pozostawic puste pole dotyczgce wielkosci populacji, jednak pole
.Kategorie liczebnosci" musi by¢ wypetnione).

4. OPIS OBSZARU

Powrét
4.1. Ogolna charakterystyka obszaru
Klasa siedliska przyrodniczego F/O]kryme
(o]
N23 0.54
N10 28.98

NO6 4.87



http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Angelica+palustris&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Angelica+palustris&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Bombina+bombina&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Bombina+bombina&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Castor+fiber&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Hamatocaulis+vernicosus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Hamatocaulis+vernicosus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Leucorrhinia+pectoralis&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Leucorrhinia+pectoralis&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lutra+lutra&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lycaena+dispar&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lycaena+dispar&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Triturus+cristatus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Triturus+cristatus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura_2000/reference_portal

N17 0.16
N16 24.63
NO7 8.93
N19 2.08
N12 29.81
Ogoétem pokrycia siedliska przyrodniczego 100

Dodatkowa charakterystyka obszaru:

\Wedtug podziatu fizycznogeograficznego Kondrackiego (2000) obszar Btota Kiécienskie lezy w granicach
mezoregionu Kotliny Ptockiej, ktory jest czescig makroregionu Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej,
wchodzgcej w sktad prowincji Pojezierza Potudniowobattyckie.

Wedtug podziatu geobotanicznego J. M. Matuszkiewicza (2001) obszar znajduje sie w dziale
Mazowiecko-Podlaskim, w Krainie Chetmisko-Dobrzynskiej (E 1) oraz w regionie E.1.6. Nadwislanski
\Wtoctawsko-Bydgoski.

Od strony potnocnej ,,Btota Kidcienskie” graniczg z wydmowym obszarem Kotliny Ptockiej. Na potudniu za$
sgsiadujg z wysoczyzng morenowq Pojezierza Kujawskiego. KrawedzZ wysoczyzny wyznacza szosa Kowal —
Gostynin.

Na terenie ,Btot Ktdcienskich” znajdujg sie jeziora wytopiskowe i zagtebienia bezodptywowe wypetnione
osadami limnicznymi i torfami. W$réd osadéw wyrézni¢ mozna: namuty den dolinnych, namuty torfiaste, torfy,
gytie, deluwia krawedzi Wysoczyzny Kujawskiej i piaski eoliczne tworzace niewielkie i mato wyrazne formy.
Namuty den dolinnych zwigzane sg genetycznie ze sptukiwaniem ze zboczy i powolnym przeptywem wzdtuz
doliny rzeki Rakutoéwki. Namulty torfiaste wystepujg w szerokim i ptaskim obnizeniu Rakutéwki. Wokot Jeziora
Rakutowskiego stwierdzono gytie weglanowe (migzszos$¢ do 1 m). Majg one charakter silnie wapnistych
mutkéw o barwie szarej ze szczagtkami roslinnymi i skorupkami $limakow. Gytie odgrywajg duzg role jako
utwory glebotwoércze, tworzg bagienne gleby gytiowe i pobagienne gleby gytiowo-murszowe.

Teren potozony jest w Srodkowej czesci dzielnicy klimatycznej nazywanej Regionem
\Wielkopolsko-Mazowieckim. W regionie tym wystepujg nieco wyzsze od srednich w Polsce temperatury
powietrza i znacznie nizsze sumy roczne opaddéw atmosferycznych (w Baruchowie 517 mm - za lata
1951-1980). Parowanie z powierzchni wody nalezy tu do najwyzszego w Polsce (srednio w roku 570 mm). W
latach z opadami nizszymi od 520 mm wystepuje znaczny deficyt wody, ktéry moze byé réwnowazony przez
wode naptywajgcg z sgsiednich regiondw.

\W centralnej czesci obszaru znajduje sie plytkie Jezioro Rakutowskie (powierzchnia ok. 188 ha) i niewielkie
powierzchniowo jezioro Ztoby. Przez oba przeptywa rzeka Rakutdéwka, ptyngc z potudniowego-wschodu na
potnocny-zachod. We wschodniej czesci obszaru znajduje sie silnie zarosniete przez roslinnosé szuwarowg i
wodng Jezioro Radziszewskie.

Na terenie ,Btot Kidcienskich” dominujg pola uprawne i uzytki zielone — gtéwnie tgki. Duze powierzchnie
zajmujg szuwary. W srodkowej czesci znajduje sie zwarty kompleks lesny.

Na terenie obszaru znajdujg sie 2 rezerwaty przyrody — ,Jezioro Rakutowskie” i ,Olszyny Rakutowskie”.
Teren Btot Kidcienskich w ok. 90% pokrywa sie z ostojg ptasig - Btota Rakutowskie PLB040001.

4.2. Jakos¢ i znaczenie

2330 Wydmy srédlgdowe z murawami napiaskowymi

\W granicach obszaru stwierdzono wystepowanie 6 ptatow siedliska przyrodniczego. Ich lokalizacja jest w
czesci zachodniej, posrod suchych tgk, pol uprawnych, nasadzen sosnowych i zabudowan.

Procent pokrycia — 0,07% (procent pokrycia oszacowano na podstawie inwentaryzacji terenowej wykonane;j
w 2012r.)

Reprezentatywnos¢ — D

Typowy dla tego siedliska zespot murawy szczotlichowej wystepuje tylko w postaci niewielkich i ubogich
gatunkowo ptatéw. Siedlisko silnie przeksztatcone nasadzeniami sosny i brzozy lub w wyniku eksploatac;ji
piasku. Powierzchnia siedliska nikla w obszarze. Brak danych o powierzchni siedliska w Polsce, ale juz w
porownaniu do Kotliny Toruniskiej szacowane zasoby sg mniejsze niz 0,5%.

Siedlisko zostanie usuniete z listy przedmiotéw ochrony po akceptacji Komisji Europejskiej (decyzja w
sprawie wykreslenia z listy przedmiotéw ochrony).




3130 Brzegi lub osuszane dna zbiornikdw wodnych ze zbiorowiskami z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea
\W granicach obszaru stwierdzono wystepowanie 9 ptatéw siedliska przyrodniczego, przy czym nalezy
nadmienic¢, iz ich liczba i powierzchnia moze ulega¢ zmianie wraz z wahaniami poziomu wody w jeziorze.
\Wszystkie ptaty nalezg do bardzo rzadko spotykanego w Polsce podtypu 3130-1.

Reprezentatywnos¢ — B

Charakter ekologiczny jest bardzo reprezentatywny dla tego typu siedliska, ale sktad roslinnosci znacznie
mniej.

\Wzgledna powierzchnia — C

Powierzchnia siedliska przyrodniczego w Polsce nie jest znana, ocena jest wiec przyblizona.

Stan zachowania — B

Stopien zachowania struktury — dobry. Ptaty siedliska tylko w czes$ci obszaru zarastajg szuwarami.
Stopien zachowania funkcji — dobry. W warunkach obnizania sie poziomu wody jeziora funkcja ekosystemu
ma szanse trwania.

Mozliwos$é renaturyzaciji — mozliwa. Siedlisko jest wrazliwe na zmiany poziomu wody i jego istnienie jest
uzaleznione od blisko$ci linii brzegowe;j.

Ocena ogdlna — B

W ocenie ogdlnej przypisano najwyzszg wage wskaznikom stopnia zachowania struktury i funkcji oraz
reprezentatywnosci.

3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami ramienic Charetea
\Wystepowanie siedliska przyrodniczego stwierdzono zaréwno w gtebszych, jak i w ptytszych partiach Jeziora
Rakutowskiego. Jego powierzchnia moze ulega¢ zmianom wraz z obnizaniem sie poziomu wody w jeziorze,
zwtaszcza w miejscach najptytszych.

\Wody jeziora sg mezotroficzne. Podwodne tzw. taki ramienicowe tworzg gtéwnie ramienice: Chara hispida,
Ch. tomentosa i Ch. contraria. Najlepiej rozwiniete ptaty tak ramienicowych zasiedlajg miejsca srednio
gtebokie (ok. 0,3-1,0 m), o dobrych warunkach swietinych. Natomiast najgorszy stan ma ptytka partia wod
jeziora przy ujsciu Rakutéwki, eutrofizowana przez ptaki, pokryta kozuchowatymi skupieniami nitkowatych
sinic.

Reprezentatywnos¢ — A

Charakter ekologiczny (mezotrofia) i ro$linno$¢ typowa dla tego typu siedliska.

\Wzgledna powierzchnia — C

Powierzchnia siedliska przyrodniczego w Polsce nie jest znana, ocena jest wiec przyblizona.

Stan zachowania — A

Stopien zachowania struktury — doskonalty. Ptaty siedliska na wiekszosci powierzchni typowe, tylko
gdzieniegdzie sfragmentowane lub zdegenerowane.

Stopien zachowania funkcji — perspektywy dobre.

Mozliwos¢ renaturyzaciji — fatwa, o ile nie bedzie wzmagac sie eutrofizacja.

Ocena ogdlna — A

\W ocenie ogdlnej przypisano najwyzszg wage wskaznikom stopnia zachowania struktury i funkcji oraz
reprezentatywnosci.

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nymphaeion, Potamion

\W granicach obszaru stwierdzono wystepowanie podtypu 3150-1 tylko na dwdéch stanowiskach. Sa to
eutroficzne Jezioro Radziszewskie oraz jez. Ztoby (silnie zarastajgce). Oba akweny majg podobng, bogatg
roslinnos¢ wodng. Siedlisko miejscami znieksztatcone, zdominowane przez jeden gatunek. Dominuje osoka
aloesowata Stratiotes aloides oraz zbiorowisko z masowym udziatem rogatka sztywnego Ceratophyllum
demersum.

Procent pokrycia — 0,18%

Procent pokrycia oszacowano na podstawie wczesniejszych danych.

Reprezentatywnos¢ — B

Charakter ekologiczny i roslinno$¢ wzglednie typowa dla tego siedliska.

\Wzgledna powierzchnia — C

Stan zachowania — B

Stopien zachowania struktury — $redni, ptaty siedliska miejscami znieksztatcone, zdominowane przez jeden
gatunek. Dominuje osoka aloesowata Stratiotes aloides oraz zbiorowisko z masowym udziatem rogatka
sztywnego Ceratophyllum demersum.

Stopien zachowania funkcji — perspektywy zachowania srednie.




Mozliwosé renaturyzaciji — do$c¢ trudna, zwtaszcza w warunkach ew. dalszej eutrofizaciji.
Ocena og6lna — B
W ocenie ogodlnej przypisano najwyzszg wage wskaznikom stopnia zachowania struktury i funkcji.

6410 Zmiennowilgotne tgki trzeslicowe (Molinion)

W granicach obszaru wystepuje ponad 100 ptatéw siedliska przyrodniczego. Wykazano wystepowanie
gtéwnie podtypu 6410-1 i 6410-2, rzadko 6410-4.

Reprezentatywnos¢ — A

Charakter ro$linnosci czesto typowy dla tego siedliska przyrodniczego, liczne gatunki charakterystyczne.
\Wzgledna powierzchnia — C

Ocena powierzchni wzglednej przyblizona, poniewaz brak danych o powierzchni siedliska w Polsce.
Stan zachowania — B

Stopien zachowania struktury — $redni, ptaty siedliska czesto antropogenicznie znieksztatcone (sktad
gatunkowy).

Stopien zachowania funkcji — perspektywy zachowania dobre.

Mozliwos¢é renaturyzaciji — do$c¢ trudna, zwtaszcza w warunkach dalszej presji gospodarcze;j.

Ocena ogdlna — B

\W ocenie ogdlnej przypisano najwyzszg wage wskaznikom stopnia zachowania struktury i funkcji oraz
reprezentatywnosci.

6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)

\W granicach obszaru stwierdzono wystepowanie 62 ptaty siedliska przyrodniczego.
Reprezentatywnos¢ — B

W typowej postaci welonéw nadrzecznych z udziatem kielisznika zaroslowego Calystegia sepium siedlisko
przyrodnicze wystepuje dos¢ czesto, ale na siedliskach zastepczych wzdtuz rowéw melioracyjnych i na
skrajach zaro$li czesto ma zmieniony sktad.

\Wzgledna powierzchnia — C

Ocena jedynie oszacowana, poniewaz brak danych o powierzchni siedliska w Polsce.

Stan zachowania — C

Stopierh zachowania struktury — $redni, ptaty czesto znieksztatcone (gatunki obce, np. nawlo¢ p6zna
Solidago gigantea, uczep amerykanski Bidens frondosa).

Stopien zachowania funkcji — perspektywy zachowania dobre.

Mozliwos¢ renaturyzacji — mozliwa, ale trudna w przypadku inwazji gatunkéw obcych

Ocena og6lna— C

6440 Laki selernicowe (Cnidion dubii)

\W granicach obszaru stwierdzono wystepowanie 6 ptatow siedliska przyrodniczego o niewielkiej powierzchni
(<0,5% zasobodw krajowych) i znieksztatconych (duzy udziat mozgi trzcinowatej, tojesci pospolitej, turzycy
zaostrzonej, trzciny pospolitej). Z tego powodu otrzymato ocene D.

6510 Nizowe i gorskie Swieze fgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

W granicach obszaru stwierdzono wystepowanie zaréwno tgk rajgrasowych (podtyp 6510-1), jak i
zbiorowiska Poa pratensis-Festuca rubra (podtyp 6510-2). Siedlisko przyrodnicze wystepuje w liczbie 43
ptatow.

Reprezentatywnos¢ — C

Charakter roslinnosci $rednio typowy dla tego siedliska, nieliczne gatunki charakterystyczne.
\Wzgledna powierzchnia — C

Ocena jedynie oszacowana.

Stan zachowania — C

Stopien zachowania struktury — $redni, ptaty siedliska bardzo czesto antropogenicznie znieksztatcone
(liczny udziat m.in. koniczyny tgkowe;j i przytulii pospolitej).

Stopien zachowania funkcji — perspektywy $rednie, fgki sg permanentnie uzytkowane.

Mozliwos¢ renaturyzaciji — dos¢ trudna, zwtaszcza w warunkach ciggtej presji gospodarcze;j.

Ocena ogdlna—C

7210* Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum buxbaumii, Schoenetum nigricantis)
Reprezentatywnos¢ — A




Charakter ro$linnosci bardzo typowy.

\Wzgledna powierzchnia — C

Ocena jedynie oszacowana.

Stan zachowania — A

Stopien zachowania struktury — doskonalty, ptaty siedliska rzadko sg znieksztatcone.

Stopierh zachowania funkcji — perspektywy trwania wyjgtkowo dobre.

Mozliwos¢ renaturyzaciji — bardzo tatwa.

Ocena ogélna — A

W ocenie ogdlnej przypisano najwyzszg wage wskaznikom stopnia zachowania struktury i funkcji oraz
reprezentatywnosci.

7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk

W granicach obszaru stwierdzono wystepowanie podtypu 7230-3, na jednym stanowisku. Siedlisko o niktej
powierzchni ulegajgce nieznacznej sukcesji, obserwuje sie pojawianie zbiorowisk zaroslowych i
szuwarowych.

Reprezentatywno$¢ — C

Charakter ro$linnosci niezbyt typowy dla tego siedliska, nieliczne gatunki charakterystyczne.
\Wzgledna powierzchnia — C

Ocena jedynie oszacowana.

Stan zachowania — B

Stopien zachowania struktury — $redni, ptaty siedliska ulegajg nieznacznej sukcesji, obserwuje sie
pojawianie zbiorowisk zaro$lowych i szuwarowych.

Stopien zachowania funkcji — perspektywy zachowania dobre.

Mozliwos¢ renaturyzaciji — dosc tatwa.

Ocena ogdlna—C

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

9170-2 grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum.

Jedyny pfat grgdu znajduje sie w otoczeniu tegdw debowo-wigzowo-jesionowych.

Reprezentatywno$¢ — B

Drzewostan, podszyt i runo reprezentatywne dla tego typu siedliska

\Wzgledna powierzchnia — C

Powierzchnia grgdu subkontynentalnego w obszarze wynosi 5,92 ha. Stanowi to mniej niz 0,1% powierzchni
grgdow w Polsce (45000 ha, Matuszkiewicz 2001). Mimo stosunkowo matej powierzchni siedlisko
sugerowane do pozostawienia z oceng C, ze wzgledu na jego izolacje od zwartych laséw grgdowych i
wynikajgca z tego wartos¢ przyrodniczg.

Stan zachowania — B

Stopien zachowania struktury — dobry. Ptat fitocenozy ma rozwiniete wszystkie warstwy, obecne sg
naturalne odnowienia drzewostanu. Obnizenie oceny wynika przede wszystkim z matej ilosci martwego
drewna i starodrzewu.

Stopien zachowania funkcji — dobre perspektywy.

Nalezy spodziewac¢ sie stopniowej poprawy stanu zachowania siedliska w wyniku naturalnych procesow
(wydzielanie sie drzewostanu, zwiekszanie zasobow martwego drewna).

Ocena ogo6lna — B

W ocenie ogodlnej przypisano najwyzszg wage wskaznikom stopnia zachowania struktury i funkgcji i
reprezentatywnosci.

91E0* Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy Zrédliskowe

91E0-3* nizowy teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum.

t egi jesionowo-olszowe graniczg od potnocy z olsem, a od potudnia z tegami Ficario-Ulmetum.

W obszarze stwierdzono 5 ptatéw tegu jesionowo-olszowego.

Reprezentatywnos¢ — A

Drzewostany r6znowiekowe, o zréznicowanej strukturze pionowej — budowane przez olsze czarng i jesion
wyniosty. Martwe drewno wystepuje w duzych ilosciach zaréwno w postaci stojgcych, jak i lezgcych pni
(obumieranie jesionow w rezerwacie ,Olszyny Rakutowskie”). W czesci ptatéw, powstatych w wyniku sukcesji
wtornej lub nasadzen na nieuzytkowanych tgkach runo jest znieksztatcone (udziat gatunkéw tgkowych i




innych).

\Wzgledna powierzchnia — C

Powierzchnia tegéw jesionowo-olszowych w obszarze wynosi 359,49 ha. Brak danych o zasobach siedliska
w Polsce, jednak mozna przypuszczagé, ze powierzchnia siedliska w granicach obszaru stanowi niewielkg
czes$¢ jego ogolnej powierzchni.

Stan zachowania — B

Stopien zachowania struktury — dobry

Dla wiekszosci ptatdow w obszarze stopien zachowania struktury ocenia sie jedynie jako dobry. Zamierajgcy
jesion w wielu miejscach sie odnawia.

Stopien zachowania funkcji — doskonate perspektywy

Gtéwnym obecnie zagrozeniem dla trwania siedliska jest proces chorobowego obumierania jesionéw. Nie ma
mozliwosci wplyniecia na przebieg tego procesu. Nalezy sie jednak spodziewa¢ poprawy stanu zachowania
siedliska w ptatach z dominacjg olszy w wyniku zachodzenia naturalnych proceséw dojrzewania zbiorowisk
lesnych.

Ocena ogdlna B

W ocenie ogdlnej przypisano najwyzszg wage wskaznikom stopnia zachowania struktury i funkcji, w drugiej
kolejnosci — reprezentatywnosci.

91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)

91F0-2 teg wigzowo-jesionowy $ledziennicowy

Procent pokrycia w obszarze obliczono dla siedliska przyrodniczego sktadajgcego sie z 11 ptatow
Reprezentatywnos¢ — A

S3 to zbiorowiska silnie zroznicowane pod wzgledem struktury i bogactwa gatunkowego. W obszarze
wystepuijg ptaty z typowo rozwinietym drzewostanem budowanym przez dab szyputkowy Quercus robur,
jesion wyniosty Fraxinus excelsior i wigzy. Podszyt i runo z duzg liczbg gatunkéw charakterystycznych.
\Wzgledna powierzchnia — C

Powierzchnia tegéw debowo-wigzowo-jesionowych w obszarze wynosi 168,52 ha. Brak danych o ogdlnych
zasobach siedliska przyrodniczego w Polsce, jednak mozna przypuszczac, ze jego powierzchnia w granicach
obszaru stanowi matg czes$¢ ogolnej jego powierzchni.

Stan zachowania — B

Stopien zachowania struktury — dobry

Obnizenie oceny wynika przede wszystkim z braku martwego drewna i starodrzewu w ptatach siedliska (poza
rezerwatem).

Stopien zachowania funkcji — dobre perspektywy

Nie zanotowano wystepowania zagrozen dla siedliska przyrodniczego. Nalezy sie spodziewac poprawy stanu
jego zachowania w wyniku zachodzenia naturalnych proceséw dojrzewania zbiorowisk lesnych.

Ocena ogolna B

\W ocenie ogodlnej przypisano najwyzszg wage wskaznikom stopnia zachowania struktury i funkcji i
reprezentatywnosci.

1042 Zalotka wieksza Leucorrhinia pectoralis

Obserwacje terenowe potgczone z oceng stanu siedliska w dniach 22.05.2012, 2.06.2012, 11.08.2012,
20.08.2012 wykazaty obecnosc¢ przynajmniej 2 stanowisk: 1: N 52°32°4,36”, E 19°12’37,22”, 2: N
52°30'19,21”, E 19°12°56,06”. Ze wzgledu na matg liczbe osobnikéw gatunek otrzymat ocene D.

1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar

Czerwonczyk nieparek jest gatunkiem zasiedlajgcym teren catego kraju, przy czym wiekszos$c¢ jego stanowisk
zlokalizowana jest w obrebie dolin rzek nizinnych. Preferuje srodowiska wilgotne. W ostatnim éwieréwieczu
obserwuje sie dwupokoleniowo$¢ (biwoltywnosc), przy czym pierwsze motyle czesto pojawiajg sie juz w
drugiej potowie kwietnia, a drugiego pokolenia od trzeciej dekady lipca. Roslinami, na ktérych zerujg
g3asienice sg rozne gatunki szczawiu, szczegolnie szczaw lancetowaty (Rumex hydrolapathum). Imago
zwykle wystepujg pojedynczo, w duzym rozproszeniu. Prawdopodobnie biwoltywnosé i zauwazalne w
ostatnich kilkunastu latach poszerzenie spektrum roslin pokarmowych larw o inne gatunki szczawiu niz
wczesniej tylko szczawiu lancetowatego sg przyczynami obserwowanej ekspansji gatunku. Podczas badan
do PZO zaobserwowano 14 osobnikéw gatunku. Biorgc pod uwage, ze czerwonczyk nieparek jest gatunkiem
zasiedlajgcym teren catego kraju jego populacja nie przekracza w obszarze >0,5% populacji krajowej. Ocena
— D.




1166 Traszka grzebieniasta Triturus cristatus

Stwierdzono wystepowanie tego gatunku (jedna obserwacja bezposrednia) w niewielkim zbiorniku wodnym w
poblizu rzeki Rakutéwki na pétnocny-wschod od rezerwatu Olszyny Rakutowskie. Zgodnie z metodykg GIOS
nie ocenia sie stanu ochrony traszki na podstawie jednego stanowiska. Konieczne sg tez co najmnigj
dwuletnie badania monitoringowe dla mozliwosci waloryzacji stanu populacji traszki grzebieniastej na danym
obszarze. Prawdopodobnie dalsze badania wykazg obecnos¢ traszki w wigkszej ilodci niewielkich zbiornikow
wodnych na terenie obszaru Btota Kidcienskie. Na chwile obecng stan zachowania populaciji traszki
grzebieniastej na obszarze Bfota Ktécienskie PLH040031 okreslono na “D”.

1188 Kumak nizinny Bombina bombina

Najwiekszg populacje kumaka nizinnego stwierdzono w rowach melioracyjnych oraz rozlewiskach na granicy
Olszyn Rakutowskich (pétnocno-zachodnia czes¢) i fgk przylegajacych do Jeziora Rakutowskiego oraz w
matych zbiornikach wodnych i rowach na terenie tak przylegajgcych do w/w jeziora. Pojedyncze osobniki
kumaka wystepowaly w zastoiskach przy trzech starych tamach bobrowych. Niewielka populacja
(oszacowana na ok. 50-100 osobnikéw) zasiedlata zarastajgce bagienka nad Rakutéwkg. W zwigzku z
postepujgcym procesem przesuszania terenu Niecki Ktécienskiej (zjawisko podkreslane w projekcie Planu
Ochrony Gostyninsko-Wioctawskiego Parku Krajobrazowego) przed badaniami terenowymi byta obawa, ze
populacja tego gatunku ptaza (silnie zwigzanego z ptytkimi, cieptymi zbiornikami wodnymi) ulegta duzemu
spadkowi liczebnemu. Wielko$é populacji wedtug zgrubnego szacunku wynosi ponad 3000 osobnikéw,
zatem mimo braku danych o liczebnosci gatunku w Polsce, stan zachowania okreslono na poziomie C.
Populacja - C

\Wystepowat on na ponad 50% sprawdzanych zbiornikéw, odpowiednich dla bytowania tego gatunku (na
rolniczych terenach Kujaw wspétczynnik ten wynosi 23%, w Polsce centralnej 50%)

Stopieh zachowania siedliska gatunku — B

Izolacja— C

Ocena ogoélna—-C

1337 Bobr europejski

Populacja stabilna od wielu lat (wsiedlenie bobréw na terenie ,,Olszyn bobrowych” nastgpito w 1981 roku).
Silna rodzina bobrow (4-6 osobnikéw) osiedlita sie wzdtuz rowu melioracyjnego przechodzgcego przez
uroczysko ,Olszyny Rakutowskie” w kierunku Jeziora Rakutowskiego. Zajmujg gtéwnie odcinek od gtéwnej
drogi gruntowej przecinajgcej kompleks lesny od Rakutowa do Lesniczéwki Ktétno do pdl wsi Swigtkowice.
Slady penetraciji terenu przez bobry znaleziono réwniez na skraju rezerwatu w kierunku Jeziora
Rakutowskiego, ale byly to pojedyncze, opuszczone nory prawdopodobnie okresowo zajmowane przez
wedrujgce samotne samce. Slady aktywno$ci bobréw (zgryzione drzewa i krzewy) zaobserwowano wzdtuz
rzeki Rakutéwki od miejscowosci Debniaki (N 52032'56.568”, E 19011'17.066) przez okolice brzegéw
Jeziora Rakutowskiego do okolic mostu na rzece (N 52030'40.624”, E 19016°38.963”). Proby osiedlenia
bobréw zaobserwowano na rowie melioracyjnym okalajgcym Jezioro Rakutowskie od potudnia i zachodu
(rozebrane przez ludzi tamy (N 52032'3.403”, E 19012'24.487”) oraz nory pod drogg gruntowg (N
52031°'46.693”, E 19012’39.768”). Stanowisko to istnieje drugi rok i jest przedmiotem konfliktu z
uzytkownikami okolicznych tgk oraz drég, zalewanych i niszczonych przez bobry. Bobry znajdujg na
obszarze Btot Rakutowskich znakomite warunki bytowania, wielko$¢ populacji oszacowano na 12-20
osobnikow. Jest to ponizej 0,5% populacji krajowej - ocena D.

1355 Wydra Lutra lutra

Obecno$é wydry stwierdzono (po resztkach pokarmu) nad brzegiem Rakutéwki w okolicy jeziora Ztoby oraz
tuz przed ujsciem rzeki Rakutéwki do Jeziora Rakutowskiego. Gtéwnym terenem towieckim tego gatunku sg
wody Jeziora Rakutowskiego i sgsiadujgcych z nim mniejszych, zarybionych zbiornikow. Wedtug danych
literaturowych oraz rozméw z napotkanymi mieszkancami (wedkarzami) populacja tego gatunku jest stata od
wielu lat i utrzymuje sie (w rejonie Jeziora Rakutowskiego) na poziomie 6-10 osobnikéw dorostych. Jest to
ponizej 0,5% populacji krajowej - ocena D.

6216 Sierpowiec blyszczgcy Hamatocaulis vernicosus

Gatunek zanotowano z tego terenu kilka lat temu. Jego obecnos¢é wymaga jednak potwierdzenia. Préby
potwierdzenia gatunku w biezacym roku nie udaty sie, mimo zlustrowania okoto 200 skupienn mchow w
rejonie dawnego notowania. Ocena ogdlna D, ze wzgledu na niewielki areat wystepowania (aktualnie nie




potwierdzony) oraz szuwarowy obecnie, a nie mechowiskowy, charakter tgki.

1617 Starodub tgkowy Angelica palustris

Gatunek odnaleziony kilka lat temu we wschodniej i centralnej czes$ci obszaru. Populacja bogata, zgodna z
optymalnymi warunkami siedliskowymi (podtoze zyzne i wilgotne). Ocena ogodlna B. Wielkos$¢ populacji — C,
izolacja — C, ale stan zachowania populacji dobry (gatunek w licznych i bogatych skupieniach, rézna wielko$¢
skupien, odnawianie sie populacji, czeste liczne osobniki juwenilne, optymalne warunki siedliskowe, brak
wyraznych zagrozen). Mimo, iz brak danych o zasobach populacyjnych gatunku w Polsce, szacuje sie, iz
jego zasoby przekraczajg w obszarze 0,5% populacji krajowej.

Gatunek zostanie usuniety z listy przedmiotéw ochrony po akceptacji Komisji Europejskiej (decyzja w
sprawie wykreslenia z listy przedmiotow ochrony).

4.3. Zagrozenia, presje i dziatania majgce wptyw na obszar

Najwazniejsze oddziatywania i dziatalno$¢ majgce duzy wptyw na obszar

Oddziatywania negatywne

- . . |Wewnetrzne
ZagrozenialZanieczyszczenie

Poziom|i presje (opcjonalnie)

[kod] [kod] zewnetrzne

[ijo[b]
K02 i
F03.01 i
B02.02 i
BO1 i
K02.03 i
J02.03 i
K02.02 i
B02.01 i
A08 i
B01.02 i
A04 i
E01.03 i
A02 i
AO01 i
K02.03 o
K01.03 i
X b
Oddziatywania pozytywne

=l =) = = o I = L = (L I L = =) (= I L =

. . . . |Wewnetrzne
Dziatania, |Zanieczyszczenie

Poziom|zarzadzanie|(opcjonalnie)

[kod] [kod] zewnetrzne

[ijo[b]
F03.01 i
AO03 i
E01.03 [
B02.02 i
AO04 i
AO01 i
B02.01 i
X b
Poziom: H = wysoki, M = sredni, L = niski.




Zanieczyszczenie: N = stosowanie azotu, P = stosowanie fosforu/fosforanéw, A = stosowanie
kwasow/zakwaszanie, T = toksyczne chemikalia nieorganiczne,

O = toksyczne chemikalia organiczne, X = zanieczyszczenia mieszane.

i = wewnetrzne, o = zewnetrzne, b = jednoczesne.

4.4. Whasnos¢ (opcjonalnie)

Typ [%]
Krajowa/federalna 0
Kraj
Publicznalzwigzkowy/wojewddztwo
Lokalna/gminna 0
Inna publiczna 0
Wiasnoé¢ taczna lub
wspotwtasnose 0
Prywatna 0
Nieznana 100
Suma 100
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5. STATUS OCHRONY OBSZARU (OPCJONALNIE)

Powrot
5.1. Istniejgce formy ochrony na poziomie krajowym i regionalnym: -
Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%]
PLO3 80.38 PLO2 15.22
5.2. Powigzanie opisanego obszaru z innymi formami ochrony:
na poziomie krajowym lub regionalnym:
Kod rodzaju Nazwa terenu Rodzaj [F;/o]kryme
0
PLO3 Gostyninsko-Wioctawski Park Krajobrazowy * 80.38
PLO2 Jezioro Rakutowskie + 10.72
PLO2 Olszyny Rakutowskie + 4.51
6. ZARZADZANIE OBSZAREM
Powrdt

6.1. Organ lub organy odpowiedzialne za zarzgdzanie obszarem:

Organizacja: Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy

Adres: Polska Dworcowa 81 85-009 Bydgoszcz




| Adres e-mail: kancelaria.bydgoszcz@rdos.gov.pl

6.2. Plan(-y) zarzadzania:
Aktualny plan zarzgdzania istnieje:

Tak Nazwa: Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia
27 lipca 2017 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Bfota Ktécienskie PLH040031 (Dz. Urz. Woj. Kuj.-Pom. poz. 3108)
Link: http://www.edzienniki.bydgoszcz.uw.gov.pl/WDU C/2017/3108/akt.pdf

|:| Nie, ale jest w przygotowaniu

[ ] Nie

7. MAPA OBSZARU

Powrot

Nr ID INSPIRE: PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH040031

Mapa zatgczona jako plik PDF w formacie elektronicznym (opcjonalnie)

Tak [ ] Nie

Odniesienie lub odniesienia do oryginalnej mapy wykorzystanej przy digitalizacji granic elektronicznych
(opcjonalnie)



http://www.edzienniki.bydgoszcz.uw.gov.pl/WDU_C/2017/3108/akt.pdf

