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1. IDENTYFIKACJA OBSZARU

NATURA 2000 - STANDARDOWY FORMULARZ DANYCH

dla obszaréw specjalnej ochrony (OSO),
proponowanych obszaréw majgcych znaczenie dla Wspdéinoty (pOZW),
obszaréw majgcych znaczenie dla Wspdlnoty (OZW) oraz

1.1. Typ 1.2. Kod obszaru
B PLH300030

Powrof]

1.3. Nazwa obszaru

Ostoja koto Promna

1.4. Data opracowania

1.5. Data aktualizacji

2007-12 2025-07

1.6. Instytucja lub osoba przygotowujgca wniosek:

Nazwisko/Organizacja: Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

Adres: Polska Al. Jerozolimskie 136 Warszawa 02-305
Adres e-mail: kancelaria@gdos.gov.pl

Data zaproponowania obszaru jako OZW: 2009-10

Data zatwierdzenia obszaru jako OZW(*): 2009-02

Data objecia obszaru ochrong SOO: 2022-06

Krajowe odniesienie prawne dla formy ochrony SOO:

rozp. MKiS z dn. 13 kwietnia 2022 r. w spr. s0o
Ostoja koto Promna (PLH300030)




2. POLOZENIE OBSZARU

Powrst
2.1. Potozenie centralnego punktu [wartosci dziesietne stopni]: =
Dtugo$¢ geograficzna Szerokos$¢ geograficzna
17.2687 52.4514
2.2. Powierzchnia [ha]: 2.3. Obszar morski [%]
1399.01 0.0
2.4. Dlugos¢ obszaru [km]:
10.0
2.5. Kod i nazwa regionu administracyjnego
Kod poziomu NUTS 2 Nazwa regionu
PL41 Wielkopolskie
2.6. Region biogeograficzny
(100.0
Kontynentalny %)
3. INFORMACJE PRZYRODNICZE
Powrdt

3.1. Typy siedlisk przyrodniczych wystepujgcych na terenie obszaru i ocena znaczenia obszaru dla
tych siedlisk:

Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | Ocena obszaru

Jaskinie Jakos¢

Kod PF NP Pokrycie [ha] lliczbal |ldanych A|B|C|D A|B|C

e T e Powierzchnia  Stan _ Oclena

wzgledna zachowania ogolna

3140 22.13 P C C C C
3150 14.31 G B C C C
6510 1.35 P D
7140 1.23 G C C C C
7210 7.03 G A C A A
7230 5.3 G B C C C
9170 688.99 G A C B B
91EQ 123.93 G B C C C
91F0 8.39 M B C B C

® PF: dla typow siedlisk, do ktérych moga odnosi¢ sie zaréwno formy priorytetowe, jak i niepriorytetowe
(6210, 7130, 9430) nalezy wpisa¢ ,x" w kolumnie PF celem wskazania formy priorytetowe;.

® NP: jesli dany typ siedliska nie istnieje juz na danym terenie, nalezy wpisac ,x" (opcjonalnie).

® Pokrycie: mozna wpisywac z doktadnoscig do wartosci dziesietnych.



® Jaskinie: w przypadku siedlisk typu 8310 i 8330 (jaskinie) nalezy podac liczbe jaskin, jesli nie sg
dostepne szacunkowe dane na temat powierzchni.

® Jakos¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna" (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe).

3.2. Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do dyrektywy
92143IEWG oraz ocena znaczenia obszaru dla tych gatunkow

Gatunki Populacja na obszarze Ocena obszaru

Grupal[Kod | 228 |ls/Np(Typl Wiclkosé  |ednostkal Kategoria|[ 2 2S¢ | laBic|D |lA(BIC
naukowa danych

. . Stan . -
Min Maks CIR|VIP Populacja . lzolacja Ogodlnie
zachowania

| 4056 1222 D P G c B c c
vorticulus

A 1188 22m2na b 9 9 males G c c c C
bombina

M 1337 Castor fiber p C M C B C C

P 1903 22 p 150 200 i G c c c c
loeselii

M 1355 Lutra lutra p P M D

A Iriturus o P G c c c c
cristatus

| 1014 2190 p 32000 32000 area P M c B c c
angustior

| 1016 2192 p 60000 60000 area P M c B c C

moulinsiana

Grupa: A = ptazy, B = ptaki, F = ryby, | = bezkregowce, M = ssaki, P = rodliny, R = gady.
S: jesli dane o gatunku sa szczegolnie chronione i nie moga by¢ udostepnione publicznie, nalezy
wpisac ,tak".

® NP: jesli dany gatunek nie wystepuje juz na danym terenie, nalezy wpisa¢ ,x” (opcjonalnie).

® Typ: p = osiadte, r = wydajgce potomstwo, ¢ = przelotne, w = zimujgce (w przypadku roslin i gatunkow
niemigrujgcych nalezy uzy¢ terminu ,osiadte").

® Jednostka: i = osobniki pojedyncze, p = pary lub inne jednostki wedlug standardowego wykazu
jednostek i kodow zgodnego ze sprawozdawczoscig na podstawie art. 12 i 17 (zob. portal referencyjny).

® Kategorie liczebno$ci (kategoria): C = powszechne, R = rzadkie, V = bardzo rzadkie, P = obecne -
wypehic, jezeli brak jest danych (DD), lub jako uzupetnienie informacji o wielkosci populacji.

® Jakos¢ danych: G = ,wysoka" (np. na podstawie badan); M = ,przecietna" (np. na podstawie
czesciowych danych i ekstrapolacji); P = ,niska" (np. zgrubne dane szacunkowe); DD = brak danych
(kategorie te nalezy stosowac wylgcznie, jesli nie da sie dokona¢ nawet zgrubnej oceny wielkosci
populacji - w takiej sytuacji mozna pozostawi¢ puste pole dotyczace wielkosci populacji, jednak pole
.Kategorie liczebnosci" musi by¢ wypetnione).

3.3. Inne wazne gatunki fauny i flory (opcjonalnie)

Gatunek Populacja na obszarze Motywacja
Gatunki
Grupa KOD Nazwa S NP Wielkos¢ Jednostka Kategoria Wymienione | ne kategorie
naukowa w
zatgczniku
Min Maks CIRIVIP IV V A B C D

M 1341 Muscardinus ) X

avellanarius


http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Anisus+vorticulus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Anisus+vorticulus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Bombina+bombina&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Bombina+bombina&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Castor+fiber&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Liparis+loeselii&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Liparis+loeselii&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lutra+lutra&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Triturus+cristatus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Triturus+cristatus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Vertigo+angustior&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Vertigo+angustior&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Vertigo+moulinsiana&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Vertigo+moulinsiana&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura_2000/reference_portal
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Muscardinus+avellanarius&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Muscardinus+avellanarius&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0

® Grupa: A = ptazy, B = ptaki, F = ryby, Fu = grzyby, | = bezkregowce, L = porosty, M = ssaki, P =
rosliny, R = gady.

® KOD: w odniesieniu do ptakéw z gatunkéw wymienionych w zatgczniku 1V i V nalezy zastosowac
nazwe naukowg oraz kod podany na portalu referencyjnym.

® S: jesli dane o gatunku majg charakter poufny i nie mogg by¢ udostepnione publicznie, nalezy wpisac¢
Sak".
NP: jesli dany gatunek nie wystepuje juz na danym terenie, nalezy wpisa¢ ,x" (opcjonalnie).

® Jednostka: i = osobniki pojedyncze, p = pary lub inne jednostki Wedtug standardowego Wykazu
jednostek i kodoéw zgodnego ze sprawozdawczoscig na podstawie art. 12 i 17 (zob. portal referencyjny).

® Kategoria: kategorie liczebnosci (kategoria): C = powszechne, R = rzadkie, V = bardzo rzadkie, P =
wystepuje.

® Kategorie motywaciji: IV, V: gatunki z zatgcznikdw do dyrektywy siedliskowej, A: dane z Krajowej
Czerwonej Listy; B: gatunki endemiczne; C: konwencje miedzynarodowe; D: inne powody

4. OPIS OBSZARU

4.1. Ogolna charakterystyka obszaru Powrét
Klasa siedliska przyrodniczego F’/‘:]k"yCie
N10 4.5
N19 54.2
N17 8.15
N23 0.02
N16 27.92
N12 5.21
Ogotem pokrycia siedliska przyrodniczego 100

Dodatkowa charakterystyka obszaru:

Obszar lezy w centralnej Wielkopolsce, w odlegtosci okoto 30 km od Poznania. Wieksza czes¢ obszaru
potozona jest w obrebie mezoregionu Pojezierza Gnieznienskiego, natomiast potudniowe rubieze znajdujg
sie w obrebie Réwniny Wrzesinskiej (Kondracki 2009). Uksztattowanie terenu ma charakter mtodoglacjalny i
obejmuje liczne, zréznicowane formy: gtdwnie pagorki moreny czotowej i dennej, ale takze rynny
polodowcowe, waly ozowe oraz rowniny sandrowe. Wystepujg tu jeziora to na ogét niewielkie zbiorniki
powstate w zagtebieniach wytopiskowych. Do wiekszych akwendw nalezg jeziora: Debiniec, Wéjtostwo,
Dobre i Brzostek. Mniejsze zbiorniki majg charakter okresowy. Wody ptyngce to dwa cieki: Kanat Szkutelniak
(Szkudelniak) i Kanat Czachurski, ktére sg pochodzenia naturalnego, ale w przesziosci zostaty uregulowane i
przebudowane.

Na terenie obszaru wystepuje 9 typdw siedlisk przyrodniczych z zatgcznika | dyrektywy Rady 92/43/EWG:
3140, 3150, 6510, 7140, 7210, 7230, 9170, 91EOQ oraz 91F0. Dwa z nich — 7210 i 91EO to siedliska o
znaczeniu priorytetowym. W obszarze chronione sg ponadto: lipiennik Loesela Liparis loeselii, bébr
europejski Castor fiber, traszka grzebieniasta Triturus cristatus, kumak nizinny Bombina bombina,
poczwardwki: zwezona Vertigo moulinsiana i jajowata Vertigo angustior oraz zatoczek tamliwy Anisus
vorticulus.

Gtéwnym elementem krajobrazu obszaru sg kompleksy lesne porastajgce pasmo moren czotowych. W czesci
potnocnej i zachodniej przewazajg siedliska borowe, w ktérych dominuje sosna, natomiast w czesci
potudniowo-wschodniej — siedliska lasowe, gdzie przewazajg gatunki liciaste: grab, buk, dgb szyputkowy,
klon zwyczajny, jawor, jesion i brzoza. Drzewostany charakteryzujg sie duzym udziatem gatunkéw lisciastych
i wysoka klasg wieku; spotyka sie dgbrowy w wieku ponad 140 lat. Charakterystyczne jest bogate i
zroznicowane podszycie laséw, ktore tworzy m.in. leszczyna, kalina koralowa, tarnina, dereh swidwa, gtog,
bez czarny, kruszyna i stosunkowo czesto spotykany wawrzynek wilczetyko. Jedne z cenniejszych



http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura_2000/reference_portal

fragmentéw gradu srodkowoeuropejskiego z ponad 150-letnim drzewostanem zostaty objete ochrong Scistg w
rezerwacie przyrody ,Las Lisciasty w Promnie”. Cenne przyrodniczo sg rowniez zbiorowiska z roslinnoscig
wodng i szuwarowg. Szczegdlnie duzg wartos¢ ma torfowisko nakredowe koto jeziora Kazanie z dwoma
gatunkami rosiczek: okragtolistng i dtugolistng, lipiennikiem Loesela i innymi rzadkimi gatunkami.
Osobliwoscig omawianego obszaru sg stanowiska kloci wiechowatej nad jeziorami Drgzynek i Debiniec,
uwazane za najwieksze w Wielkopolsce pod wzgledem powierzchni. Oba akweny objete sg ochrong jako
rezerwaty przyrody ,Jezioro Drgzynek” oraz ,Jezioro Debiniec”.

Fauna obszaru jest bardzo bogata. Najlepiej rozpoznang grupa sg kregowce, ktérych do chwili obecnej
stwierdzono ponad 220 gatunkow. Wiekszos¢ z nich nalezy do awifauny. Z ptakéw drapieznych gniezdzg sie
m.in. btotniak stawowy, jastrzgb, kobuz i trzmielojad, z ptakéw wodno-btotnych zuraw i bgk. Wsréd ptakow
zwigzanych ze Srodowiskiem leSnym na uwage zastugujg: dzieciot Sredni, dzigciot czarny, bocian czarny,
muchotéwka mata i siniak. Z wiekszych ssakéw obszar zasiedlajg sarny, jelenie, dziki i lisy. Nad jeziorami
pojawiajg sie wydry, od kilku lat spotyka sie takze bobry europejskie. Na uwage zastuguje liczne
wystepowanie rzadkiej w regionie orzesznicy. Duza liczba dziuplastych drzew sprzyja obecno$ci licznych
gatunkow nietoperzy. Miejsca podmokte zamieszkujg ptazy, w tym traszka grzebieniasta i kumak nizinny,
zyjace w niewielkich zbiornikach wodnych. Czesto spotyka sie zaskronca i padalca, a we wschodniej czesci
réwniez zmije zygzakowats.

4.2. Jakos¢ i znaczenie

3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic (Chara spp.)

Z inwentaryzacji prowadzonej w roku 2012 (Ggbka i in.) wynika, ze 4 jeziora stanowig siedlisko z tgkami
ramienicowymi, tj.: Debiniec, Brzostek, Kazanie oraz Drgzynek. Ponadto na podstawie wizji terenowej
(Rakowski i Szajda 2016) dodatkowo odnotowano niewielki zbiornik przynalezacy do siedliska
przyrodniczego 3140, ktéry zlokalizowany jest w bliskim sgsiedztwie jeziora Kazanie. Obecnie brak jest
informacji na temat jego stanu zachowania lub dane te sg niepetne (Janyszek i in. 2008), konieczne sg
szczegotowe badania siedliska. £gczna powierzchnia zbiornikéw na podstawie Mapy Podziatu
Hydrograficznego Polski wynosi 22,13 ha. Stopienh reprezentatywnosci zostat okreslony jako znaczacy
(kategoria C) przy aktualnym poziomie wiedzy na podstawie publikacji o0 wystepowaniu wielu gatunkéw
ramienic w tych zbiornikach (Zawal 1992, Ggbka i Owsianny 2006, Gabka 2007, Kuczynska-Kippen 2007,
Janyszek i in. 2008, Kozak 2010). Powierzchnia wzgledna siedliska nie przekracza poziomu 2% w stosunku
do powierzchni w obrebie kraju (wzgledna powierzchnia C). Stan zachowania na podstawie ocen
czgstkowych okreslono jako zty (kategoria C). Stopien zachowania struktury — Il (§rednio zachowana lub
zdegradowana). Niska kwalifikacja tego parametru wigze sie z zazwyczaj wystepowaniem szerokiej strefy
szuwarowej, szczegolnie szuwaru trzcinowego. W jeziorach strefa buforowa w postaci szuwaréw jest silnie
pofragmentowana, najwiekszy stopien presji zauwazono przy jeziorze Debiniec (Janyszek i in. 2008,
Rakowski i Szajda 2016). Ma to znaczenie pod wzgledem perspektyw zachowania funkcji zbiornikéw.
Mozliwos¢ odtworzenia oceniono na trudne lub niemozliwe. W kierunku utrzymania powierzchni zbiornikow
jak i otaczajacych je zbiorowisk torfowiskowych prowadzi sie zabiegi ochrony czynnej (Sikorska 2021), co
powinno da¢ réwniez pozytywny efekt na wyksztatcajaca sie roslinnosc¢ tgk ramienicowych. Na podstawie
aktualnej wiedzy ocena ogodlna siedliska 3140 okreslono jako znaczacg (C).

3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nymphaeion, Potamion
Siedlisko reprezentowane jest przez trzy jeziora: Wojtostwo, Grzybionek i Jeziérko, zajmuje 1,02%
powierzchni obszaru, co stanowi ponizej 0,01% tego siedliska przyrodniczego wystepujgcego w catej Polsce
(powierzchnia wzgledna ocena C). Stopien reprezentatywnosci zostat okreslony jako znaczacy (kategoria C)
Co wigze sie z ze ztym stanem ekologicznym zbiornikdw. Stan zachowania na podstawie ocen czgstkowych
okreslono jako zty (kategoria C). Stopieh zachowania struktury — Il (Srednio zachowana lub zdegradowana).
Niska kwalifikacja tego parametru wigze sie z zazwyczaj niewielkim udziatem roslin wodnych (zanurzonych)
w jeziorach (poza jeziorem Jeziérko zdominowanym przez rogatka krétkoszyjkowy). W jeziorach strefa
buforowa w postaci szuwaroéw jest silnie fragmentowana. Stopien wyksztatcenia roslinnosci wodnej, jak i
obserwowane w trakcie monitoringu w 2012 roku (jak rowniez w latach poprzednich) i zakwity sinic i
niewielka przezroczysto$¢ wody (0,6—1,2 m), Swiadcza o Srednich lub niekorzystnych (kategoria Ill)
perspektywach zachowania funkcji. Mozliwos$¢ odtworzenia Il — (trudne lub niemozliwe). Poprawa jakosci
wody jeziora, szczegolnie przezroczystosci, niezbedna do rozwoju roslinnosci wodnej, wymaga regulacji w
uzytkowaniu rybackim i wedkarskim oraz gospodarce wodno-sciekowej w catej zlewni. Ocena ogdlna
znaczgca (C).




6510 Nizowe i gorskie Swieze fgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
Siedlisko stwierdzonno jedynie na pétnoc od Kociatkowej Gérki w wydz. 252j obrebu Czerniejewo
Nadle$nictwa Czerniejewo. Obszar nie petni znaczgce;j roli w jego ochronie — ocena reprezentatywnosci D.

7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea)
\Wystepowanie siedliska na terenie obszaru stwierdzono tylko w postaci wagskiego przerywanego pasa
przylegajacego do zachodniego brzegu torfowiska Kazanie,

a prawidtowo wyksztatcony ptat znajduje sie tylko w pétnocnej czesci tego pasa. Wiekszos¢ siedliska to
zarosniete przez olsze oraz brzoze zakrzewienia i zadrzewienia o charakterze olsu torfowcowego z
torfowcem nastroszonym, w strefie brzegowej silnie przesuszone. Na granicy z szuwarem liczne
przeswietlenia z torfowcem konczystym. Najlepiej zachowanym miejscem wystepowania tego siedliska jest
niewielka luka w trzcinowisku na pétnocnym krancu wystepowania siedliska. Omawiane stanowisko jest w
petni wyksztatconym torfowiskiem mszarnym z dominacjg torfowcow gtéownie torfowcem konczystym a takze
nielicznymi kepami czerwonych torfowcéw z kompleksu torfowiec czerwonawy/torfowiec ostrolistny.
Powierzchnia wzgledna w obszarze stanowi znikomy procent (< 0,1%) powierzchni siedliska w kraju (ocena
C). Stan zachowania jest bardzo zty (ocena C), na co ztozyly sie: srednio zachowana lub czesciowo
zdegradowana struktura (lIl), Srednie lub niekorzystne perspektywy (lll) oraz mozliwe odtworzenie przy
Srednim nakladzie kosztéw (l1). Reprezentatywnos¢ — ocena C — ptaty silnie znieksztatcone, postepujgca
degradacja, bez planéw czynnej ochrony. Ocena ogdélna znaczgca (C).

7210 Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum buxbaumii, Schoenetum nigricantis)

Siedlisko w obszarze reprezentowane jest przez szuwar ktociowy Cladietum marisci, ktéry stwierdzono w
trzech miejscach: nad jeziorem Drgzynek, nad jeziorem Debiniec oraz w kompleksie jeziora i torfowiska
Kazanie. W ptatach siedliska dominuje kto¢ wiechowata z domieszkg trzciny i innych gatunkéw
szuwarowych. Na wydeptanych Sciezkach pomiedzy tanami szuwardéw licznie wystepujg ramienice oraz
pltywacze drobny, krétkoostrogowy i sredni. Siedlisko jest bardzo dobrze zachowane a reprezentatywnosé
jest doskonata. Sposrdd innych siedlisk obszaru zwigzanych z mokradtami jest stosunkowo mato zagrozone
(ochrona rezerwatowa, trudnos$¢ penetracji, mata atrakcyjnos¢ dla wiekszosci ludzi).Realnym zagrozeniem
moga by¢ tylko bardzo duze zmiany w $rodowisku (bardzo duzy spadek poziomu wéd, zachwianie
réownowagi ekologicznej jezior spowodowanej zanieczyszczeniem czy introdukcjg niektdrych gatunkow ryb).
Szuwary klociowe na istniejgcych stanowiskach wyksztatcone sg w sposéb wzorcowy. Powierzchnia w
obszarze stanowi ponizej 0,5% powierzchni siedliska w kraju (ocena C). Reprezentatywnos¢ — ocena A. Stan
zachowania doskonaty (ocena A) na co zlozyla sie doskonale zachowana struktura (I). Ocena ogdélna
doskonata (A).

7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk

Siedlisko w obszarze wystepuije tylko nad jeziorem Kazanie, w jego pétnocno-wschodniej czesci. W
wiekszosci jest zbiorowisko z turzycg tunikowg tworzgcg najczesciej wysokie kepy, na ktoérych wystepujg
m.in. kruszczyk btotny, kukutka krwista oraz lipiennik Loesela. Towarzyszg im ptywacze: $redni,
krotkoostrogowy i drobny. Mechowisko jest intensywnie zarastane przez trzcine, wierzbe rokite i wierzbe
szarg. W centralnej czesci znajduje sie otwarty obszar, na ktérym zachodzi regeneracja prawdopodobnie po
pozarze. Siedlisko jest zachowane w stopniu dobrym z licznymi gatunkami charakterystycznymi. Jest bardzo
silnie zagrozone zacienieniem i zanikiem spowodowanym przez rozrastanie si¢ trzciny i wierzb,
spowodowane przesuszeniem bagna. Powierzchnia w obszarze stanowi znikomy procent zasobéw
krajowych (ocena C). Reprezentatywnosc jest dobra (ocena B), natomiast stan zachowania sredni lub
zdegenerowany (ocena C), na co ztozyty sie: srednio zachowana lub czesciowo zdegradowana struktura (ll1),
Srednie lub niekorzystne perspektywy (lll) oraz mozliwe odtworzenie przy srednim nakfadzie kosztow (l1).
Ocena ogdlna znaczaca (C).

9170 Grad srodkowoeuropejski i subatlantycki (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

Siedlisko wystepuje na terenie catego obszaru w duzych zwartych kompleksach w bardzo istotny sposéb
stanowigc o jego wartosci. Obejmuje 689 ha czyli ponad potowe powierzchni obszaru. Jest bardzo
zréznicowane — od ubogich postaci nawigzujgcych do kwasnych dabrow po zyzne uktady graniczace z
tegami. Wiele ptatéw ma dobrze zachowang strukture pietrowa, w nielicznych (np. w rezerwacie Jezioro
Debiniec) znajdujg sie wieksze ilosci martwego drewna. Nierzadkie sg drzewostany wielogatunkowe, {j. z
dos$¢ duzym udziatem gatunkéw domieszkowych. Najczestszg forma znieksztatcen jest pinetyzacja — udziat
sosny w drzewostanie, przez co siedliska sg silnie zakwaszone i majg zmienione runo. Powierzchnia




wzgledna — ocena C — zasoby siedliska w obszarze stanowig znikomy utamek krajowych.
Reprezentatywnos$¢ doskonata (ocena A) — siedlisko wyksztatcone w sposéb wzorcowy, reprezentuje petne
spektrum zmiennosci od wilgotnych postaci sgsiadujgcych z tegami po ubogie ptaty zblizone do kwasnych
dabréw, a takze bogate florystycznie uktady nawigzujgce do Swietlistych dgbréw. W runie liczne gatunki
rzadkie i chronione (bardzo liczna populacja kopytnika pospolitego, lilia ztotogtéw, pajecznica liliowata,
pszeniec gajowy, przylaszczka pospolita i in.). Wiele ptatéow jest zachowanych z dobrze wyksztatcong
pietrowoscig. W obszarze znajduje sie liczne stanowisko orzesznicy.

Stan zachowania dobry (ocena B), w tym: dobrze zachowana struktura (I1) oraz zachowanie funkcji — dobre
perspektywy (II). Poprawa niektérych funkcji stosunkowo tatwa, gtéwnie poprzez zaniechania lub
ograniczenia pewnych rodzajéw dziatan, jednak cato$ciowa ochrona wymagac bedzie duzych kosztéw
(usuwanie neofitow). Ocena ogdlna dobra (B).

91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe

Siedlisko na terenie obszaru jest silnie zr6znicowane. Najczesciej spotykane sg postacie silnie przesuszone,
cho¢ wystepuijg tegi o charakterze zrodliskowym, np. w rynnie jezior Grzybionek — Kazanie. Runo postaci
przesuszonych porastajg zwykle jezyny i roslinnos¢ nitrofilna (pokrzywy, ostrozenie). Drzewostany sg
najczesciej olszowe, jednopietrowe i w niskich klasach wiekowych, niekiedy z lepiej rozwinietym podszytem.
Powierzchnia wzgledna — ocena C — siedlisko w obszarze stanowi < 2% zasobdw krajowych.
Reprezentatywnos¢ dobra (ocena B); czes¢ ptatow (rynna jezior Grzybionek — Kazanie) zachowana stanie
bardzo dobrym. Stan zachowania $redni lub zdegradowany (ocena C), w tym: srednio zachowana lub
czesciowo zdegradowana struktura (l1l), stopiefh zachowania funkcji — dobre perspektywy (Il) oraz tatwe
mozliwosci odtworzenia (). Ocena ogdlna znaczaca (C).

91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)

\W obszarze stwierdzono pojedyncze stanowiska siedliska. Zaznacza sie w nich bogactwo gatunkowe
drzewostanéw (kilka gatunkéw w kazdym wydzieleniu) oraz wystepowanie rzadkich gatunkéw ro$lin zielnych
(np. wawrzynek wilczetyko, czerniec gronkowy). Istotnym walorem jest tez prawidtowo zachowana struktura
przestrzenna pionowa. Powierzchnia wzgledna — ocena C — siedlisko w obszarze stanowi < 2% zasobow
krajowych. Reprezentatywnos$¢ dobra (ocena B). Stan zachowania $redni lub zdegradowany (ocena C), w
tym: Srednio zachowana lub czesciowo zdegradowana struktura (lIIl), stopien zachowania funkcji — dobre
perspektywy (Il) oraz tatwe mozliwosci odtworzenia (). Ocena ogdélna znaczgca (C).

4056 Zatoczek famliwy Anisus vorticulus

Gatunek podany z jednego stanowiska (Ksigzkiewicz Z. 2006. Wstepne badania malakofauny na terenie
Parku Krajobrazowego Promno. Biul. Park. Krajobr. Wielkopolski 12(14): 139—-143. Badania w roku 2012
(Gawronski, Gawronska 2012) i 2015 (Urbanska 2015) nie potwierdzity obecnosci zatoczka w obszarze;
jezioro Drgzynek i jezioro Kazanie okazaty sie dobrze zachowanymi jego potencjalnymi siedliskami. Istnieje
duza szansa, ze gatunek wystepuje w ktdoryms$ z nich.

1014 Poczwardéwka zwezona Vertigo angustior

Gatunek podany z obszaru w roku 2010 (Koralewska-Batura 2010). Potwierdzony w roku 2013 na dwoch
stanowiskach: w dolinie Kanatu Szkutelniak w sgsiedztwie rezerwatu przyrody ,Las Lisciasty w Promnie” (na
pow. ok. 3 ha) oraz w turzycowisku na krawedzi doliny Cybiny (pow. 0,2 ha) w Promnie (Urbarska i Sliwa
2013). Na obu stanowiskach wystepowat nielicznie i wspotwystepowat z Vertigo moulinsiana. Powierzchnia
taczna obu stanowisk to okoto 32000 m2. Biorgc pod uwage fakt stabego rozpoznania wystepowania
gatunku w Polsce populacje powczwardéwki zwezonej uznano jako znaczaca (C). Siedlisko wystepowania
gatunku jest silnie uwilgotnione, ulegajgce wtérnemu zabagnieniu na skutek zamulania i zarastania rowoéw
melioracyjnych, zatem jest dobrze zachowane i mozliwe do odtworzenia i utrzymania, stgd stan zachowania
oceniono na B. Populacja nie jest izolowana (ocena C), zatem podsumowujgc ocena ogoélna znaczgca (C).

1016 Poczwardwka jajowata Vertigo moulinsiana

Gatunek odkryty w obszarze Natura 2000 w roku 2013 na trzech stanowiskach: w dolinie Kanatu Szkutelniak
W sgsiedztwie rezerwatu przyrody ,Las Lisciasty w Promnie” (pow. ok. 3 ha), turzycowisku nad brzegiem
jeziora Wéjtostwo (pow. ok 1 ha) oraz torfowisku nad jeziorem Kazanie (pow. ok. 2 ha) (Urbanska i Sliwa
2013). Na wszystkich stanowiska stwierdzono optymalne warunki do rozwoju gatunku, cho¢ na stanowisko
nad j. Kazanie wymagato pilnej interwencji usuniecia podrostu drzew i krzewdw. Powierzchnia taczna obu




stanowisk to okoto 60000 m2. Biorgc pod uwage fakt stabego rozpoznania wystepowania gatunku w Polsce i
niewielkg liczbe znanych stanowisk (raport GIOS do KE na lata 2013-2018 wskazuje 90 stanowisk) populacje
powczwardwki jajowatej uznano jako znaczacg (C). Siedlisko wystepowania gatunku jest wtasciwie
uwilgotnione. W latach 2017-2021 wykonano zabiegi ochrony czynnej na stanowisku nad jeziorem Kazanie
(Sikorska 2021), stad stan zachowania cech siedliska ulegt poprawie i otrzymuje ocene B. Populacja nie jest
izolowana (ocena C), zatem podsumowujgc ocena ogdélna znaczaca (C).

1188 Kumak nizinny Bombina bombina

Gatunek znany z trzech stanowisk z centralnej czesci obszaru (EMPEKO 2015). Wielkos¢ populaciji (9
samcow w roku 2015) stanowi < 2% krajowych zasobéw — ocena C. Stan zachowania C, w tym: stopien
zachowania cech siedliska gatunku (Ill) i mozliwo$¢ odtworzenia trudna lub niemozliwa. Wigkszo$¢
zbiornikéw wodnych w obszarze stanowig wzglednie duze jeziora uzytkowane przez cziowieka (wedkarstwo,
rekreacja). Na przestrzeni ostatnich kilku lat sporo zbiornikéw ulegto zanikowi. Populacja nieizolowana —
ocena C. Ocena ogodlna C.

1337 Bobr europejski Castor fiber

W roku 2012 obecnos¢ gatunku potwierdzono na 4 transektach, co stanowi 40% wszystkich badanych
odcinkéw (Michalczyk 2012). Bobry obserwowano w centralnej czesci obszaru, gdzie znajduje sie wiekszo$¢
jezior i innych zbiornikdw wodnych. Pozostate czesci obszaru raczej nie zawierajg odpowiednich siedlisk dla
bobra; sg to gtéwnie obszary lesne. Korytarzami migracyjnymi sg dwa cieki przeptywajgce przez Ostoje, a
tgczgce ze sobg jeziora: Kanat Czachurski i Kanat Szkutelniak. Wzdtuz tych kanatéw wystepujg jeszcze
dobrze zachowane siedliska dogodne dla bobra, ktére mogg byé w przysztosci skolonizowane. Gatunku nie
potwierdzono jedynie w czesci potnocno-zachodniej i potudniowo-wschodniej, gdzie wystepujg kompleksy
lesne. Populacja stanowi < 2% zasobdw krajowych — ocena C. Stan zachowania jest dobry (ocena B), w tym
elementy siedliska gatunku dobrze zachowane (Il); populacja nie jest izolowana (ocena C) — dane dotyczace
szkod wskazujg na obecnos¢ bobrow poza Ostojg. Ocena ogodlna znaczaca (C).

1355 Wydra Lutra lutra

W roku 2012 potwierdzono obecnos$¢ wydry na 1 stanowisku — pozostatosci z zerowania: resztki ryby i duzo
tusek — jezioro Brzostek (Michalczyk 2012). Wiadomo takze, ze wystepuje w kompleksie stawdw rybnych w
Promnie, tuz przy granicy obszaru. Biorgc pod uwage dosy¢ duzg ilos¢ potencjalnych siedlisk nalezy
spodziewac sie czestszego, niz uzyskane dane, wystepowania tego gatunku. Obecnie stan zachowania
wydry jest nieznany i wymaga dalszych badan.

1166 Traszka grzebieniasta Triturus cristatus

W roku 2015 nie potwierdzono obecnosci gatunku w obszarze. Charakter zbiornikow w Ostoi koto Promna
nie sprzyja wystepowaniu tego gatunku. Z 9 badanych zbiornikéw tylko 1 oceniono jako wtasciwy dla
wystepowania traszki (EMPEKO 2015).

1903 Lipiennik Loesela Liparis loeselii

Gatunek wystepuje w obszarze na jednym stanowisku nad jeziorem Kazanie (Michalska, Rymon-Lipinska
2006). Liczebnos¢ populacji oszacowano na co najmniej 150—200 osobnikéw; ze wzgledu na teren trudny do
penetracji, mozliwe, ze jest on wieksza. Stanowi to ponizej 0,5% populacji krajowej (ocena C). Stan
zachowania $redni lub zdegradowany (ocena C), w tym elementy siedliska Srednio zachowane lub cze$ciowo
zdegradowane (l1l) oraz mozliwe odtworzenie przy srednim naktadzie srodkéw (I); mechowisko na ktérym
wystepuje ten storczyk jest silnie zagrozone ekspansja trzciny i wierzby szarej wynikajgcg z postepujacego
przesuszenia. W poblizu rozwdéj osadnictwa powoduje dodatkowe zagrozenia. Konieczne podjecie zabiegow
ochrony czynnej. Izolacja — stanowisko w obrebie zwartego zasiegu gatunku (ocena C). Ocena ogdlna
znaczgca (C).

4.3. Zagrozenia, presje i dziatania majgce wptyw na obszar

Najwazniejsze oddziatywania i dziatalno$¢ majgce duzy wptyw na obszar

Oddziatywania negatywne

W
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Poziom|zarzadzanie|(opcjonalnie)

[kod] [kod] zewnetrzne

[ijo[b]
L X X i
Poziom: H = wysoki, M = sredni, L = niski.

Zanieczyszczenie: N = stosowanie azotu, P = stosowanie fosforu/fosforanéw, A = stosowanie
kwasow/zakwaszanie, T = toksyczne chemikalia nieorganiczne,

O = toksyczne chemikalia organiczne, X = zanieczyszczenia mieszane.

i = wewnetrzne, o = zewnetrzne, b = jednoczesne.

4.4. Wrasnos¢ (opcjonalnie)

Typ [%]
Krajowa/federalna 0
Kraj
Publicznalzwigzkowy/wojewddztwo
Lokalna/gminna 0
Inna publiczna 0
Wiasnosé¢ taczna lub
wspotwtasnose 0
Prywatna 0
Nieznana 100
Suma 100
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5. STATUS OCHRONY OBSZARU (OPCJONALNIE)

Powrét
5.1. Istniejgce formy ochrony na poziomie krajowym i regionalnym: -
Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%] Kod Pokrycie [%]
PLO2 3.55 PLO3 99.95
5.2. Powigzanie opisanego obszaru z innymi formami ochrony:
na poziomie krajowym lub regionalnym:
Kod rodzaju Nazwa terenu Rodzaj [F;/o]kryme
(o]
PLO3 Park Krajobrazowy Promno * 99.95
PLO2 Jezioro Drazynek + 0.45
PLO2 Jezioro Debiniec + 2.67
PLO2 Las Lisciasty w Promnie + 0.44
6. ZARZADZANIE OBSZAREM
. . . Powrot
6.1. Organ lub organy odpowiedzialne za zarzgdzanie obszarem:
Organizacja: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Adres: Polska Tadeusza KoSciuszki 57 61-891 Poznan
Adres e-mail: sekretariat.poznan@poznan.rdos.gov.pl
6.2. Plan(-y) zarzadzania:
Aktualny plan zarzgdzania istnieje:
Tak Nazwa: zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 27

marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Ostoja koto Promna PLH300030
Link: http://edziennik.poznan.uw.gov.pl/WDU P/2014/2115/akt.pdf

|:| Nie, ale jest w przygotowaniu

[ ] Nie

7. MAPA OBSZARU

Powrot

Nr ID INSPIRE: PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH300030



http://edziennik.poznan.uw.gov.pl/WDU_P/2014/2115/akt.pdf 

Mapa zatgczona jako plik PDF w formacie elektronicznym (opcjonalnie)

Tak [ ] Nie

Odniesienie lub odniesienia do oryginalnej mapy wykorzystanej przy digitalizacji granic elektronicznych
(opcjonalnie)




